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Deminutiivsufiksi ~kEnE varieerumine eesti
regilaulutekstides
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Deminutiive on tdheldatud koigis pohjalikult uuritud keeltes (Jurafsky 1996;
Schneider 2003: 25). Eesti keeles on need olulisel kohal regilaulu poeetikas, eriti
poordumis- ja paralleelvirssides esinevates poeetilistes siinoniitimides (Peegel
2004). On teada, et deminutiivliidete kasutussagedus regilauludes varieerub piir-
konniti, s6ltudes osalt virsimoddu muutustest vorreldes regilaulu klassikalise kujuga
monel murdealal ning sellega seotud deminutiivliidete lithenemisest ja kaost (Sarv
1997). Seni aga puudub nende kasutuserinevustest tipsem tilevaade. Seda liinka téita
piitides keskendub kdesolev uurimus regilauludes sagedamini esinevate deminutiiv-
sufiksite vormide varieerumise analiiiisile, aidates moista nende rolli eesti regilaulu
poeetikas ja parallelismis (vt Sarv 2015).

Uurin regilauludes enim levinud deminutiivsufiksi -kEnE murdevormide variee-
rumist kvantitatiivanaliiiisi abil. Keskendun peamiselt -kEnE nominatiivsetele vor-
midele, kuid vaatlen vordluseks pogusalt ka teisi kadndevorme ning lithema sufiksi-
variandi -kE levikut. Minu pohilised uurimiskiisimused on:

1. Millised on -kEnE varieerumise tendentsid ja kuidas erinevad selle vormid regi-
laulutekstides, vorreldes Eesti murrete korpuse tekstidega?

2. Millised on -kEnE sagedasemad murdevariandid regilauludes ja kuidas need geo-
graafiliselt jaotuvad?

3. Mis tegurid veel peale teksti kogumiskoha voivad olla méjutanud -kEnE variandi
valikut?

4. Millises kontekstis kEnE-deminutiive regilauludes kasutatakse: milliseid isikuid
ja objekte nendega tahistatakse, millistes varsistruktuurides need ilmnevad ning kas
nende konteksti analiiiis voib aidata mdista regilaulu kultuurilist tausta?

Uurimuses rakendasin varieerumise analiiiisi (ingl variationist linguistics) meeto-
deid (vt Pilvik jt 2021), mida on varem kasutatud nditeks eesti murrete (Klavan jt
2015) ning regilaulu algriimi varieerumise (Sarv 2002) uurimisel. Uurimus seostub
digifolkloristika (ingl computational folkloristics) valdkonnaga (vt Tangherlini 2016).

Deminutiivide uurimisel on oluline nii siistemaatiline korpuspohine ldhenemine
kui ka sotsiaalse konteksti arvestamine (Schneider 2013). Regilaulude algkonteksti
taielik taastamine on vdimatu, mistottu nende analiitis nduab laiapohjalisi tead-
misi muusikaajaloost, keelest, folkloristikast ja rahvausundist. Arvestades uurimis-
materjali mitmetahulisust, keskendub kiesolev uurimus esmase kvantitatiivanaliiiisi
tulemuste esitamisele, jdttes siigavama kontekstitolgenduse tulevaste uurimuste tiles-
andeks.
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1. Luhililevaade deminutiividest ja nende uurimisest
1.1. Deminutiivide definitsioon, liigid ja funktsioonid

Kirjandusest leiab mitmesuguseid deminutiivi definitsioone, mis rohutavad erine-
vaid sonatuletuslikke ja tdhenduslikke aspekte soltuvalt uurija eelistustest ning uuri-
tavast keelest voi keelerithmast. ,,Eesti keele késiraamatu” kohaselt on deminutiiv
»vahendava, meelitava, hellitleva tdhendusega sona” (EKK 2020: 558). Lisaks kuu-
luvad deminutiivide sagedasemate funktsioonide hulka fiiiisilise vaiksuse ja halvus-
tava suhtumise tdhistamine (Kupp-Sazonov 2019: 119). Deminutiivi tdpne tahendus
ja funktsioon jadvad aga konteksti teadmata sageli ebaselgeks.

Kuigi deminutiivsust valjendatakse paljudes keeltes ka mittemorfoloogiliste
vahenditega, niiteks tooniga (Jurafsky 1996: 539), jagatakse deminutiivid tldiselt
moodustusviisi jargi kaheks pohitiitibiks: siinteetilised (liidetega tuletatud) ja ana-
luttilised (moodustatud deminutiivsete omadussonade abil). Naiteks inglise keeles
on levinuim analiiiitiline vorm , little + N” (nt little one ’pisike, kullake’), samas kui
paljudes teistes keeltes domineerivad siinteetilised vormid (nt kassike). Viimaseid
moodustatakse peamiselt substantiividest, kuid néiteks araabia (Hamid, Faiq 2009),
vene (Kupp-Sazonov 2019: 116) ja seto (Saar, Todesk 2023: 148-150) keeles ka
adverbidest (nt kavvokoisto "kaugele’) ja interjektsioonidest ( ‘voekono 'voeh’). Demi-
nutiivliited erinevad teistest sufiksitest, kuna nad modifitseerivad séna tihendust,
muutmata sonaliiki.

Deminutiivide funktsioonid jagunevad kolme pohikategooriasse: semantiline
(viitab referendi fuiisilisele omadusele), emotsionaalne (vdljendab koneleja suh-
tumist) ja suhtlussituatsiooniline (véljendab viisakust voi pehmendab koneakti)
(Saar, Todesk 2023: 139). Tegelikus keelekasutuses eri funktsioonid sageli poimu-
vad. Naiteks on lastekeeles deminutiividel nii pragmaatiline roll maailma turvalise-
maks muutmisel kui ka morfoloogiline roll kdandesiisteemi omandamise toetamisel
(Savickiené, Dressler 2007). Deminutiivid sarnanevad hiipokorismidega (nt hiiiid-
nimed, nagu Magdalena > Madli), millel on peamiselt sotsiaalse kuuluvuse tunne-
tust suurendav roll (Kidd jt 2016).

1.2. Deminutiivide uurimisest

Deminutiive on keeleteaduses uuritud juba XIX sajandi esimesest poolest alates (nt
Grimm 1822; Bopp 1833). XX sajandi deminutiivide uurimislugu kisitlevad Stefan
Ettinger (1980) ning Robert Beard ja Bogdan Szymanek (1988). Isedranis palju olu-
lisi uurimusi deminutiivide kohta on ilmunud alates 1990-ndatest (nt Dressler, Bar-
baresi 1994; Jurafsky 1996; Schneider 2003: 23-56; Mintsys, Mintsys 2015; Fufajeva
2018; Arukask, Saar 2021). Kuigi pohitdhelepanu on olnud suure konelejaskonnaga
indoeuroopa keeltel, nagu vene (Volek 1987) ja itaalia keel (Grandi 2023), on demi-
nutiive pohjalikult analiitisitud ka viiksemates uurali, bantu ja ida-aasia keeltes, nagu
mansi keel (nt Szeverényi jt 2021: 280-281). Ladnemeresoome keelte deminutiive
on vordlemisi vahe uuritud (Schneider 2003), kuid eesti keeles sai nende uurimise
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traditsioon siiski alguse juba Jakob Hurda (1886) viitekirjast. Markimisvéddarne on
ka Julius Magiste (1928) uurimus lddnemeresoome keelte oi- ja ¢i-deminutiividest.!
Eesti folklooritekstide deminutiivide kisitlusi on vihe, ent tiksikuid kitsamaid uuri-
musi leidub (nt Oim 2003 hellitusnimede kohta). Mujal on deminutiivsufiksite
varieerumist rahvalauludes uurinud niiteks Rimantas Balsys (2004), kes analiiiisis
nende piirkondlikku ja ajalist varieerumist Viike-Leedu rahvalauludes.

Deminutiivide uurimine on arenenud mitmes suunas. Strukturalistid on kes-
kendunud nende Kklassifitseerimisele grammatikastisteemis (nt Marchand 1969;
Ettinger 1974), generativistid aga piiiidnud defineerida nende siivastruktuure
(Schneider 2003: 32-33). Suurt tihelepanu on p6oratud nii deminutiivide vormile
morfoloogiastisteemis (Kav¢ic 2021; Rebrus, Szigetvari 2021) kui ka semantilistele ja
pragmaatilistele aspektidele (Jurafsky 1996; Bystrov jt 2020). Daniel Jurafsky (1996)
universaalliigendus, millest eestikeelse {ilevaate annavad Petar Kehayov ja Rogier
Blokland (2007), on olnud méjukas teoreetiline raamistik, mida on hiljuti rakenda-
tud ka eesti keele uurimisel. Niiteks Loviisa Madnd (2024) analiiiisis selle pohjal eesti
ilukirjanduse deminutiivide tdhenduskategooriaid. Bronislava Volkova (Volek 1987)
ning Wolfgang Dressler ja Lavinia Barbaresi (1994) on aga rohutanud deminutiivide
emotiivseid ja pragmaatilisi aspekte, toetudes vastavalt vene- ning itaalia- ja saksa-
keelsetele tekstikorpustele.

Laialdaselt on uuritud deminutiivide rolli keeleomandamise protsessis. Nende
kasutust laste- ja hoidjakeeles on analiiiisitud psiihholingvistilises raamistikus. Tap-
semalt tegeleb sellega pre- ja protomorfoloogia (PPM) uurimissuund, mis on ka eesti
keeleteaduses esindatud (nt Orusalu 1996; Oim 2003; Argus 2008). Muu hulgas on
niidatud, et deminutiivide kasutamise erinevused keelte vahel voivad olla seotud
kultuuriliste erinevustega keeleomandamise varases faasis (Kazakovskaya, Argus
2021). Uuritud on ka deminutiivide héialikulisi jooni, niiteks Karl Pajusalu (2001)
on pohjalikult analiiiisinud l6unaeesti hoidjakeele fonoloogilist struktuuri.

1.3. Deminutiivid eesti keeles

Eesti keeles kisitletakse deminutiive peamiselt sonatuletuse osana, kuigi Kehayov
ja Blokland (2007) on tuvastanud ka teisi tuletusvahendeid, nagu hailikuvaheldus,
lithendamine ja geminatsioon. Deminutiive moodustatakse enamasti substantii-
videst ja adjektiividest, kusjuures nende esinemine varieerub erinevatel leksikali-
seerumisastmetel, ulatudes spontaansetest tekstituletistest leksikaliseerunud sona-
deni (Kasik 2015: 44-46). Eesti keeles voivad leksikaliseerunud ehk kivistunud
deminutiivid (nt mehike) (vt Kasik 1996: 130-131; Kupp-Sazonov 2019: 116) tdita
konekeeles suhtlusvormeli funktsiooni (nt heldeke) (Liivak 2023: 18) ja nende alus-
sona ei pruugi olla enam eraldiseisvana tajutav (nt pdike, viike, peenike) (Arukask,
Saar 2021: 12).

Deminutiivide kasutus erineb Eestis piirkonniti mdrgatavalt. Lounaeesti kee-
les on deminutiivid sagedasemad ning seal saab neid moodustada peaaegu koigist

! Tdnapdevane u-deminutiivsufiks on arenenud varasemast oj-sufiksist (Laugaste 2016: 256;
Migiste 1928).
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sonaliikidest (vt alapeatiikki 1.1). Ka pohjaeesti keeles vois deminutiivide kasutus
varem olla laialdasem - sellele osutab muu hulgas kivistunud deminutiivide rohkus
igapdevasonavaras (Arukask, Saar 2021: 10).

Tanapédeva eesti kirjakeeles esineb deminutiive vordlemisi harva, kui mitte
arvestada kivistunud vorme. Seda kinnitab vordlus vene keelega: eestikeelses ilu-
kirjanduses on deminutiivide kasutus mérksa tagasihoidlikum kui venekeelses
(Kupp-Sazonov 2019). Ka tanapieva suulises eesti keeles kasutatakse deminutiive
tisna vdhe. Mirjam Liivaku (2023) uurimuse jargi margivad need seal semantilisel
tasandil eelkdige fuiisilist vaiksust voi vahesust, pragmaatilisel tasandil aga positiiv-
set voi negatiivset hinnangut voi naljatlemist. Argivestlustes voivad deminutiivid
vdljendada ka imestust voi umbmaérasust voi kanda spetsiifilist poeetilist ja emot-
sionaalset laengut (Liivak 2023).

Sufiks -kEnE (sh -kene, -kono, -kdine jne) kuulub sufiksite perekonda, mille vas-
ted teistes ladnemeresoome keeltes on nditeks soome -(k)kainen, -(k)kdinen, karjala
-kkatie, isuri -kkain, -kkdin, vadja -kkein ja liivi -ki. See on sekundaarne liitsufiks
-kka (-kkd) + -inEn (Laanest 1975: 144), mille arhailisemad variandid on -kano ja
-kiine (Saar, Todesk 2023: 145). Liitsufiksi teine komponent *(-)inEn on ka ise olnud
deminutiivsufiks (Laanest 1975: 135) ning tdidab seda funktsiooni endiselt seto kee-
les ja idapoolsetes ladnemeresoome keeltes (Saar, Todesk 2023: 160-161). Kuna on
olemas ka lithem liide -kE, voib kEnE-liitelisi sonu pidada topeltdeminutiivideks.
Sufiks -ke(ne) liitub eesti keeles tavaliselt omastavas kddndes nimi- voi omadussona
titvele (EKK 2020: 341), kuid esineb ka moningates leksikaliseerunud médrsonades,
niiteks natukene, kaunikesti.

1.4. Deminutiivid regilauludes

Vorreldes tinapdeva eesti keelega on deminutiivid rahvaluules, eriti rahvalauludes
ja itkudes, marksa levinumad (Arukask, Saar 2021: 15; Saar, Todesk 2023: 141) ning
kuuluvad regilaulude silmapaistvate (Labi 2010: 121) ja tdnapdevalgi tildtuntud tun-
nuste hulka. Deminutiivirohkus regilauludes ei viita tingimata nende laialdasele
kasutusele varasemas tavakeeles, vaid voib olla esmajoones seotud regilaulukeele
poeetilise registriga.

Regilauludes kasutatakse deminutiivide moodustamiseks mitmeid keelelisi
vahendeid. Levinuim on sufiks -kene, millel on palju murdelisi ja kdédndevariante
(nt -kono, -kosed, -kdistel jne). See sufiks esineb peale nimisonade ka koos omadus-
sonadega (nt maalikene ’ilus, kena, haljakene ’puhas, ldikiv, heleroheline’), samuti
nditavate ja isikuliste asesonadega (nt seto'sookono (sonast soo ‘see (ldhedal asuv)’),
minokene, timdkene). Lisaks kasutatakse regilauludes naiteks sufikseid -kE, -u, -o, -ik
ja -t (nt sonas olut tadhenduses ollekene’), topeltdeminutiive (nt -u + -ke(ne) sonas
pojukene) (Laugaste 2016: 156) ja analiiiitilisi konstruktsioone (nt hella venda).
Samuti esineb toendoliselt deminutiivset palatalisatsiooni (Kettunen 1962: 118-
124). Setokeelsetes regilauludes leidub leksikaliseerunud deminutiivseid omastava-
vorme, naiteks tsirk : tsirgu "linnu; linnukene, ning arhailisem viahendusliide -ne(n6),
(<*-inEn, nt kanane, kukune) (Peegel 2006: 137). Viimane on sdilinud ka seto tava-
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keeles, kus esineb néiteks sonades kanano ’tibu’ ja kukuno ’heakene’ (Saar, Todesk
2023: 144-145).

Kui ilukirjanduses viljendavad deminutiivid enamasti lembust, pilget, imitat-
siooni (nt hiireke voib tahistada arga ja silmapaistmatut naisterahvast) voi seotust
alusmoistega (nt vanake tihistab vana inimest) (Ménd 2024), siis regilauludes on
neil oluline roll ka regivirsi poeetika kujundamisel. Naiteks voimendavad need
poeetiliste stinontiimide semantilist deminutiivsust ehk alussonale viitamist tiiii-
pilise detaili kaudu (Peegel 1997: 121, 126, 154). Lisaks voimaldavad deminutiiv-
sufiksid moodustada paralleelvirssides paradigmaatilist riimi (ndide 1), mille abil
saab omavahel siduda muidu mitteriimuvaid sonu (Jaago 1998). Paradigmaatiline
riim pole siiski iseseisev poeetiline vahend, vaid tihedalt seotud parallelismiga, soltu-
des paralleelvirsside semantilise seotuse médrast ja parallelismi tiitibist (Sarv 2017).
Deminutiivid voimaldavad ka varieerida stereotiiiipseid sonapaare regilauludes
(Jaago 1998) ning saavutada vérsiriitmiga sobivat silbiarvu (Labi 2010: 120). Sarnane
funktsioon on neil leedu rahvalauludes (Balsys 2004).

(1) Mul on kodu kaasakene? / Ule aja armukene / Teises peres peiukene [---] (EKM
ERA, E 7681/2 (10) < Ambla khk, Tapa k - J. Ekemann < Leenu Aster (1893))*

Suulisele kultuurile iseloomulikud tunnused, nagu kordused, alliteratsioon, riit-
milisus ja standardsed epiteedirohked vormelid, on regilaulutraditsioonis struk-
tuurselt olulised (Sarv 2008) ning seotud tdenidoliselt mnemoonilise funktsiooniga
(Ong 2002: 34). Sarnaselt voib deminutiivsufiksitel olla mnemooniline roll: sénade
meeldejatmist holbustatakse nende pikendamise ja rohutamise kaudu. Regilaulude
deminutiivirohkus voib peegeldada ka empaatilist samastumist kirjeldatuga (Ong
2002: 45) ning deminutiivid ise sarnanevad oma kiitva-meelitava laadi poolest teiste
suulise kultuuri tekstide epiteetidega.

Madis Arukask ja Eva Saar (2021) oletavad, et regilaulude deminutiividel voivad
olla ka usundilised ja suhtlusstrateegilised pohjused. Nad seostavad deminutiivide
vormellikku kasutamist itkudes, loitsudes ja looduskonetustes, samuti deminutii-
vide sagedast kasutust linnunimetustes ja leksikaliseerunud deminutiive (nt dike,
padsuke) animistliku maailmavaatega. Deminutiivide kasutamine vois varem kanda
rituaalset tdhendust, mis on tdnapédevaks kadunud. Néiteks loitsudes voib deminu-
tiivide kiitev funktsioon olla seotud maagilise kahjutegemisega (Arukask, Saar 2021:
10-11, 21-22, 25) ning poeetilistes stinoniitimides voib neil olla eufemistlik funkt-
sioon, nditeks ussisdnades Leenakene ‘madu’ (Arukask, Saar 2021: 21). Sarnaselt
tdnapdeva seto keele deminutiividega (Saar, Todesk 2023: 158) voivad regilaulude
deminutiivid viljendada nii rituaalset viisakust kui ka lihtsalt lugupidavat suhtumist
tahistatavasse. Sellist deminutiivikasutust esineb teistegi kultuuride rahvalauludes,
nditeks valgevene armastusteemalistes lauludes, kus deminutiividega poordutakse

2 Siin ja edaspidi minu esiletostud.
? Siin ja edaspidiste regilaulundidete puhul viidatakse Eesti Kirjandusmuuseumi (EKM) Eesti
Rahvaluule Arhiivi (ERA) rahvaluulekogudele kogu, koite ja lehekiilje ning pala téhistega.
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loodusjoudude, pdikese, aja, kehaosade, arstirohtude, esemete ja abstraktsete mois-
tete poole (Tsimasenka 2019).

2. Deminutiivsufiksi -kEnE analiits
2.1. Regilaulutekstide kvantitatiivanallusi eripérad

Suulise folkloori uurimise keskmes on alati olnud folkloori paljutasandiline variee-
rumine (Bendix, Hasan-Rokem 2012: 1-6). Regilaulutekstide varieerumise uurimi-
sel on oluline olnud vormeliteooria (Lord 2000), mida on rakendatud nii Soomes
(nt Harvilahti 1992; Frog 2017) kui ka Eestis (Arukask 2003; Saarlo 2005; Jaago
2016). Regivarsi sonavara ja morfoloogia alalt on oluline esile tuua Juhan Peegli t6id
(2004, 2006), regivérsi siintaksi alalt Helle Metslangi uurimust (1978). Viimastel
aastakiimnetel on Eesti teadlased jarjest enam rakendanud regilaulutekstide kvan-
titatiivanaliitisi voimalusi (nt Sarv 2008, 2020; Ross 2015), alates Arvo Krikmanni
to6st 1990-ndatel (nt Krikmann 1997) kuni hiljutiste Eesti ja Soome teadlaste iihis-
uurimusteni regilaulude vérsisarnasuste teemal (Janicki jt 2022, 2024). Selle iihist66
raames arendatud andmebaasi (FA) ning veebiliidest (FV) olen kasutanud ka oma
uurimuses.

Vanemat eesti keelt sisaldavate tekstikorpuste kvantitatiivsel uurimisel tuleb
arvestada mitmesuguste keerukuste ja eriparadega (Pilvik jt 2019: 139-140), nii
ka regilaulukorpuse puhul. Murdeerinevused sonavaras, morfoloogias ja stintaksis
takistavad tekstide automaatset lemmatiseerimist ja morfoloogilist analiiiisi, ehkki ka
lemmatiseerimata tekstide kvantitatiivne uurimine voib anda kasulikku infot (Sarv
2020). Lisaks komplitseerib semantilist analiitisi paralleelvirssides esinevate sonade
ja moistete tdhenduse hiagustumine (Sarv 1999). Tulemuste tolgendamist raskendab
ka regilaulutekstide ebatiihtlane jaotus teemade, tiilipide, paritoluaja ja piirkondade
16ikes, mistottu piisivama sdnastusega ja rohkem tuntud fraasid, motiivid ja stizeed
voivad varjutada varieeruvamaid. Uurimist takistavad veel tdpse kontekstiteabe
puudumine regilaulude algse loomise ja esitamise kohta ning transkribeerimisega
seotud vdimalikud ebatdpsused. Samuti tuleb arvestada tekstikorpustest lihtuvate
uurimismeetodite piirangutega (vt nt Stefanowitsch 2020: 6).

2.2. Materjal ja meetod

Kuigi sufiksiriihma varieerumist oleks voimalik uurida korpuslingvistiliste meeto-
dite abil vordlevalt mitmete lddnemeresoome keelte regilauludes, keskendub siinne
artikkel peamiselt sufiksi -kEnE nominatiivsetele vormidele eesti regilauludes, ehkki
pogusalt vaadeldakse tdiendava vordlusmaterjalina ka teisi kadndevorme. Analiiiisi
aluseks on regilaulutekstide toimetatud versioonid, milles iileskirjutuste kirjaviisi
individuaalsed eripdrad on iihtlustatud.® Eesti regilaulude andmebaas (ERAB)

* Vt tdpsemalt regilaulude andmebaasi tekstide kohta Sarv, Oras 2020.
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sisaldab 2023. aasta seisuga ligikaudu 110 000 teksti ja umbes 7 miljonit sonet ning
on integreeritud Soome-Eesti iihisprojekti FILTER raames loodud lddnemere-
soome regilaulude rahvusvahelisse ithendandmebaasi Runoregi. Vordluseks kasu-
tasin eesti murrete korpuse (EMK) XML-formaadis morfoloogiliselt méargendatud
tekste. Regilaulude deminutiivsufiksite analiiiisi tdiendasin poeetiliste siinoniitimide
koondregistri (Peegel 2004) vaatlusega.

Analiitisiks kasutatud regilaulutekstide andmestikud koostasin projekti FILTER
andmebaasi (FA) pohjal,” kasutades HeidiSQL tarkvara (HSQL), Runoregi veebi-
liidest, regulaaravaldisi ning Mari Sarve koostatud Eesti ajalooliste piirkondade geo-
graafilist loendit. Peamine siinses uurimuses kasutatud andmestik holmab -kEnE
nominatiivivariante (nt -kdnd, -koné, -kéne, -kdend, -kdinen) koos sufiksile eelnevate
titvevormide ja muu metainfoga regilaulukorpuses (kokku 109 149 juhtu, vt tabe-
lit 1).

Tabel 1. Uks -kEnE esinemisjuht koos taustainfoga andmestikus.

Sonavorm | Sagedus korpuses | Virsirida Koht Tiivevorm | Sufiksivorm

kassikene 202 Kate jalga kassikene. |Kanepi | kassi -kene

Kuna regilaulutekstid ei ole morfoloogiliselt margendatud, polnud véimalik auto-
maatselt lisada andmestikku sufiksivormide -ke (-kd, -ko), -ken (-kdn, -kon) koiki
esinemisjuhte — need vormid kattuvad leksikaliseerunud deminutiivide (nt pdike)
ja mittedeminutiivsete sonaloppudega (nt katken). Seetottu vaatlesin eraldi lithemat
nominatiivivormi -ke/-ké ja kahekiimne levinuma kEnE-lopulise tiivevormi mitte-
nominatiivseid kdandevorme.®

Keskendusin sagedusandmete analiiiisile, mida on peetud oluliseks nii keele
varieerumise kui ka murdekeelematerjali uurimisel (Lindstrom jt 2015: 51). Kom-
bineerisin varieerumise analiilisi meetodeid sagedasemate ndidete lahivaatlusega.
kEnE-vormi varieerumist mojutavate tegurite hindamiseks kasutasin otsustuspuu
meetodit (Eriksen jt 2013), tdpsemalt tingimusliku otsustuspuu algoritmi (Hothorn
jt 2015).” Analiiiisisin andmeid tarkvara R (R Core Team 2022)* ja Python (Python
Software Foundation 2023) abil, kasutades paketti partykit (Hothorn, Zeileis 2015)
ning visualiseerimiseks pakette ggplot2 (Wickham 2016), tm (Feinerer 2025),
Pythoni teeke matplotlib (Hunter 2007) ja pandas (McKinney 2010) ning projekti
FILTER kaardirakendust (FV).

> Andmestike koostamise aeg oli 2022. aasta juuni.

¢ -kE ja -kEnE kddnamismustrid kattuvad nii standardkeeles kui ka regilauludes koigis kdénetes
peale nominatiivi, vrd nom taadike/taadikene : part taadikesta. Seetottu saab nende sufiksite
levikut statistiliselt vorrelda tiksnes nominatiivi pohjal.

7 Sama algoritmi on kasutanud eesti konekeele varieerumise uurimisel Klavan jt (2015).
8 Tanan Maarja-Liisa Pilvikut ja Partel Lippust abi eest R-i kasutamisel.
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3. Tulemused
3.1. Sufiksi -kEnE kasutamise Uldised tendentsid

Analtiis naitas deminutiivsufiksi -kEnE suurt vormilist varieeruvust regilauludes.
Tabelis 2 on esitatud sufiksi -kEnE levinumad variandid koos ainsuse nominatiivi-
vormide sagedusega, kusjuures eri variantide esinemissagedus erineb oluliselt. Levi-
nuim on ainsuse nominatiivivorm -kene (95 226 juhtu), mis esineb 32 446 virsireas
ja 4300 erinevale sonavormile liidetuna. Sageduselt jargneb -konoé (6725 juhtu, 3901
varsirida, 917 sonavormi). Veel on suhteliselt sagedased -keine, -kane, -kone, -kine,
-ken, -koine, -koni, -kenne, -kend, -kono ja -kono. Haruldasemad vormid on néiteks
-kono, -kinnd, -kone ja -kind. Kokku tuvastasin 28 erinevat -kEnE vormi.’

Tabel 2. Levinumad sufiksi -kEnE variandid regilaulutekstides koos ainsuse nominatiivivormide
sagedusega.

-kEn(E) variant Sagedus -kEnE variant Sagedus
-kene 95226 -kdine 243
-kono 6725 -koni 208
-keine 2119 -kenne 94
-kane' ~1600 -kend 61
-kone 1267 -kano 54
-kiine 882 -kono 52
-ken'! 452 -kono 31

Balsys (2004) toob oma leedu rahvalaulude deminutiivide teemalises uurimuses
esile tendentsi, et rahvalaulud voivad sdilitada vanu murdelisi elemente, kuid laiemas
plaanis loovad need iihtse poeetilise keele, mis iiletab kohalikke murdeerinevusi. See
tahelepanek iseloomustab moneti ka sufiksi -kEnE levikut regilauludes. Osalt jargib
-kEnE vormiline varieerumine murdealade piire, kuid samas on variant -kene siiski
levinuim koigis piirkondades, konkureerides iiksnes lounaeesti keelealal variandiga
-kono. Niiteks Setomaal ja Rouges esineb -kene vastavalt 6842 ja 853 korral ning
-kono 4093 ja 594 korral. Ka mujal Louna-Eestis on -kono sage: Urvastes 522, Rapi-
nas 225 ja Polvas 210 juhtu. Louna- ja pohjaeesti murdealade tipsem vordlus on
esitatud joonisel 1 (tulpades vormide absoluutne sagedus).? Joonisele on valitud

? Statistika ei holma harvemini esinevaid vorme, nagu -gene, -gono jne, mis kattuvad osaliselt
poordevormidega (nt sogene).

1% kane-1oppusid oli andmestikus algselt 2018, millest 373 (18%) ei olnud deminutiivlopud, vaid
tahistasid kas materjali (nt pihla-, haava-, tuomikane, hundinahkane) voi olid tiive osad (nt paka-
ne, pilkane). Siin ja edaspidi ei ole kane-vormi statistika siiski pdris tipne vormi mitmetdhendus-
likkuse tottu.

" Lopu -ken puhul on arvestatud 452 juhtu kahekiimnele levinumale deminutiivsele tiivevormile
liitununa.

12 Igal pool, kus on piirkonnad jagatud pohjaeesti ja Iounaeesti murdealadeks, lahtun raamatus
»Eesti murded ja kohanimed” (EMKO 2020) toodud murdealade jaotusest. Kirderannikumurre
on arvatud pohjaeesti murde alla.
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Pdhjaeesti murdealad (P) Loéunaeesti murdealad (L)

RONgu

Tartu Pdlva

Kihnu Vastseliina

Lihula Karksi
Hanila Hargla
Karuse Sangaste

Liganuse Karula

Muhu Setomaa

Poide

Rduge

Kuusalu Urvaste

0 20 40 60 80 100 [} 20 40 60 80 100
Osakaal (%) Osakaal (%)

-KEnE variandid (Péhjaeesti % / Lounaeesti %)

I -+<ene (P: 95,3% /L:78,1%) === -k6n6 (P: 0,04% / L: 14,6%) C— Ulejaanud (P: 4,6% / L: 7,3%)

Joonis 1. -kEnE alternatiivsete vormide (-kéné ja ,Ulejaéinud”) suurema osakaaluga piirkonnad

pdhja- ja Idunaeesti murdealal.

piirkonnad, kus alternatiivsete vormide (-kono ja ,,Ulejéiéinud”) osakaal on suurem.
Jooniselt on vilja jaetud piirkonnad, mille kohta andmestikus oli alla 100 niite.

Jooniselt on ndha, et alternatiivsete vormide rohkuse poolest eristub Pohja-Eestis
Kuusalu. Lihem vaatlus niitab, et nende seas esineb palju arhailisi -kEnE vorme
-kane ja -kine. See on toendoliselt seotud asjaoluga, et sealset rannamurret on pee-
tud soome ja eesti murrete vaheliseks siirdemurdeks (EE 2003). Monel pool Laéne-
Eestis, kuid ka Mulgi murde ladnerithma kuuluvas Karksis esineb -kene korval suhte-
liselt palju keine-vormi (653 juhtu), samuti Paistus (410 juhtu) ja Poides (278 juhtu).
Lounaeesti murdealal on -kEnE vormide varieerumine iildjoontes mérksa suurem
kui pohjaeesti murdealal. Naiteks esineb Sangaste ja Karula regilauludes tiiiipilise
l6unaeesti variandi -kono korval sageli vorme -kone ja -koni.

Vaatasin ka -kEnE variantide esinemist levikupiirkondade loikes. Tulemused on
esitatud joonisel 2. Graafiku horisontaaltelg niitab piirkondade (kihelkondade ja
linnade) hulka, kus variant esineb. Analiiiis niitas, et -kene on ainus variant, mis
esineb koigis 129 piirkonnas, teiste variantide levik on piiratum. Suurim varieeruvus
ilmneb l6unaeesti keelealal. Kuigi teiste sufiksivormide esinemissagedus on vormi
-kene omast markimisvadrselt madalam (vrd tabeliga 2), on tdhelepanuvéddrne nende
suhteliselt lai geograafiline levik: mitmed variandid esinevad 20-50 eri piirkonnas.

Nominatiivivormide korval vaatlesin 20 levinuma deminutiivse tiivevormi
kadndevorme. Selle piiratud, kuid representatiivse valimi analiiiis nditas, et sageda-
semad on mitmuse nominatiiv -kesed ja ainsuse partitiiv -kest(a). Neile jargnevad
vormid -kese, -keste, -kesi ja -keise. Eri kidndevormide kasutus seostub kindlate kon-
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Joonis 2. Sufiksi ~kEnE variandid nende levikupiirkondade hulga jargi.

tekstidega, mis viitab deminutiivide struktuursetele funktsioonidele regilauludes.
Niiteks esineb ainsuse nominatiiv tiitipiliselt kinnisvormel-poordumistes (ndide
2), samas kui ainsuse partitiivi kasutatakse sageli kiisimus-vastus formaadis, nai-
teks moistatuslaulus voi loetlemiskontekstis (ndide 3), mis on ka keeletiipoloogiliselt
ootuspdrane.

(2) neitsikene noorukene // kirju pihta peenikene // pane siis seda tahele, // kui sind
viidaks mehele [---] (EKM ERA, AES, MT 66, 4/6 < Karuse khk, Saastna v, Mie k
- H. Supsmann < Jiiri Samet, 54 a. (1929))

(3) Mis sinna aita pandaneksi? // Mis sinna aita pandaneksi // Neli noorta neitsikesta
// Neli noorta neiukesta. // Uks aga koob kuldavédda // Teine sirje-sarjelista //
Kolmas paugutab paberid // Neljas nutab noorta meesta. (EKM ERA, E 9311 (2)
< e000093110002 Virumaa - Kadrina 1894 Kuusik, Karp (Carp))

3.2. -kE ja -kEnE osakaal regilaulude varsiridades piirkonniti

Jargnevalt vaatlen vordlevalt deminutiivsufiksite -kE ja -kEnE sagedust eri piir-
kondade regilauludes. Deminutiivsufiksi -kEnE soénavorme sisaldavate regivarsi-
ridade suhteline sagedus ehk osakaal koigist kihelkonna virsiridadest (edaspidi
DVSS) on suurim Setomaal (8,2%) ja Rapinas (7,6%). Tabelis 3 on esitatud piir-
konnad, kus on koige rohkem deminutiivsufiksiga -kEnE varsiridu. Need paikne-
vad peamiselt Louna- ja Kesk-Eestis, kuid esindatud on ka Pohja-Eesti (Kuusalu) ja
Kirde-Eesti (Haljala). Uks virsirida véib sisaldada mitut kEnE-16pulist sonavormi.
Piirkondlike mustrite tdpsemaks viljaselgitamiseks jagasin Eesti alad geograafi-
liste koordinaatide mediaanide jérgi neljaks: lddne- ja idapoolseteks ning pohja- ja
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l6unapoolseteks piirkondadeks. Selle jaotuse pohjal tehtud analiiiis (joonis 3) néi-
tas, et -kEnE DVSS on suurem Eesti ida- ja 1ounaosas, kuigi ka mediaanist veidi
pohja pool leidub kérge DVSS-iga kihelkondi (nt Palamuse ja Maarja-Magdaleena)
ning l6unas madalama DVSS-iga alasid (Hargla, Karula). Statistiliselt oluline on ida-
ja ladnepiirkondade erinevus (p < 0,001). Pohja- ja lounapiirkondade erinevused
-kEnE kasutamises on piiripealse olulisusega (p = 0,05).

Tabel 3. Sufiksit -kEnE sisaldavate regivarsiridade ja sonavormide esinemine piirkonniti.

Piirkond Varsiridu | Osakaal varsiridades (%) | S6navorme
Setomaa 8578 8,2 11 442
Kolga-Jaani 2990 5,8 3743
Paistu 2703 4,3 3611
Haljala 2643 3,9 2974
Répina 2490 7,6 3657
Kuusalu 2410 3,0 3517
Halliste 2308 4,4 2832
Karksi 2214 3.2 3302
Helme 2081 47 2547
Tarvastu 2038 4,2 2667
Jéhvi 1848 52 2090
Ambla 1832 4,0 2176
Viljandi 1823 4,1 3319
Kadrina 1627 4.1 1875
Ulejéénud kokku/keskmine: 45 047 3,0 58 959

DVSS suureneb iildiselt jark-jargult ladnest itta liikudes, kuigi ka geograafiliselt
ldhestikku paiknevate piirkondade vahel voib kohati esineda markimisvaérseid eri-
nevusi. Uldiselt on erinevus suurem ld4ne-ida teljel kui pohja-léuna teljel, mida suu-
resti mojutab lddne-ida teljel mediaanist ida pool asuvate Setomaa ja Répina korgeim
DVSS (vt tabelit 3). Sufiksi -kEnE suurem esinemissagedus Eesti idaosas viitab iildi-
sele deminutiivide sagedasemale kasutusele idapoolsetes regilauludes, mis voib olla
seotud vene keele, kultuuri ja digeusu mojuga, aga ka muude keeleliste ja kultuuri-
liste teguritega, mida on kisitlenud Madis Arukask ja Eva Saar (2021) idapoolsete
ldanemeresoome keelte deminutiivide kontekstis.

Kui ida pool on suurem -kEnE osakaal, kas siis mujal Eestis leidub vastavalt
enam sufiksi lithemat vormi -kE? Kuna kE-vorm kattub kohati mittedeminutiivse
sonalopuga (nt laske) ja mone leksikaliseerunud deminutiivi 16puga (nt pdike), ei
olnud voimalik koiki kE-vorme automaatselt tuvastada. Seetéttu filtreerisin késitsi
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sagedasemate ke-1opuliste sonade seast vilja 50 selgelt deminutiivset vormi. Neid
deminutiive on eeskitt Kesk- ja Liane-Eesti ning Tartu murdeala regilauludes (kaart
2), eriti Anna, Aksi, Kambja, Rannu ja Kursi kihelkondades. Sagedasimad vormid on
emake (1051 juhtu), poisike (561), peremeheke (528), peremehike (513), pojuke (494),
linnuke (355), armuke (352) ja oeke (334), lounaeesti vormidest esineb enim armuko
(72). Mone vormi sagedust suurendab esinemine kindlates laulutiitipides, nai-
teks armuke/armuké esineb sageli siirdevormiliste lauluméngude refradnides ning
emake ja pojuke korduvad labivalt laulus ,,Kus kiisid sa mu emake”. Vastupidiselt
-kEnE varieerumisele ei niita lithema sufiksi -kE kasutamine statistiliselt olulisi eri-
nevusi ei ida-lddne (p = 0,54) ega pohja-louna (p = 0,41) teljel, kuid tuleb arvesse
votta, et siin vaadeldakse {iksnes sagedasemate kE-deminutiivide jaotust ning tule-
must voib kallutada nende sonatiivede keskmisest suurem levik joonisel ndidatud
suurema -kE sagedusega aladel.
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Joonis 3. Deminutiivsufiksite -kEnE (Ulal) ja -kE (all) suhteline sagedus (DVSS) Eesti eri piirkondades

geogradfiliste koordinaatide alusel.™

1 Projekti FILTER andmebaasi sagedusandmed seisuga 20. juuli 2022.

' Piirkonnad on jaotatud nii ida-ladne (vasakul) kui ka pohja-16una (paremal) teljel. -kE puhul
on arvestatud 50 sagedasemat deminutiivset sonavormi. Karbid markeerivad véirtuste jaotumist
alumisest kvartiilist tilemise kvartiilini, horisontaalne joon kasti sees nditab mediaani, must
romb tédhistab aritmeetilist keskmist. Haarad ulatuvad d4rmuslike véirtusteni ning eraldiseisvad
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Kahe sufiksi leviku seose uurimiseks kontrollisin korrelatsioonianaliitisiga hiipo-
teesi, kas piirkondades, kus esineb rohkem kEnE-vorme, esineb vastavalt vihem voi
rohkem kE-vorme. Analiiiis nditas, et -kEnE ja -kE DVSS-ide vahel puudub statisti-
liselt oluline seos (r = -0,084, p = 0,35). Kuigi Laéne-Eestis esineb kE-sufiksit veidi
rohkem ja ida pool on iilekaalus -kEnE, ei mojuta iihe sufiksi kasutussagedus teise
sagedust samas piirkonnas. Pikema sufiksivormi -kEnE suurem levik ida pool voib
osutada tildisematele erinevustele Ladne- ja Ida-Eesti regilaulude virsimoodus, mis
Mari Sarve (1997) jargi on seotud arhailiste vormide vdhenemisega Ladne-Eesti
murdekeeles.

3.3. -kEnE ja -kE levik regilaulutekstides ja eesti murrete korpuses

Vordlesin -kEnE ja -kE varieerumist regilauludes ja eesti murrete korpuses (EMK),
et uurida deminutiivsufiksite geograafilise varieerumise seost iihelt poolt regilaulu-
poeetikaga ja teisalt murdeliste erinevustega. Murdekorpuse puhul oli analiiiis tép-
sem, kuna sain peale regulaaravaldiste kasutada ka lemmapohist otsingut sufiksi
koigi kdandeliste variantide leidmiseks."” Keskendusin vordlemisel kE- ja kEnE-
liiteliste lemmade nominatiivivormidele, kuna need on koéige selgemini eristata-
vad deminutiivivormid. Kaardid 1-4 naitavad -kEnE ja -kE piirkondlikku osakaalu
molemas korpuses.'

KEnE-varsiread regilauludes kE-varsiread regilauludes
>
e
t
%
DVss 1,1% - 1,4%
0,4% -1,1% 4,0% - 4,5% 1,4% - 1,6%
1,1% -1,7% 4,5% - 5,0% 1,6% — 2,4%
1,7% - 2,5% 5,0% - 6,5% 2 4% —3.0%
2,5% - 3,0% 6,5% — 8,2% - ’
3,0% - 3,5% -
3,5% — 4,0%
Kaart 1. kEnE-vérsiridade osakaal regi- Kaart 2. kE-varsiridade osakaal regilauludes.
lauludes.

punktid téhistavad erandlikke védrtusi. Joonise vertikaaltelje (piistise kriipsu) suhtes paiknevate
mullide asukoht (vasakul v6i paremal) ei oma sisulist tdhendust.

1> Murdekorpuse mittenominatiivsete kdandevormide puhul ei pruugi korpuse koostajate margi-
tud lemma sufiksi valik -kE voi -kEnE kasuks olla tipne kdandevormide kattumise tottu.

16 Vt ka vérvilisi kaarte artikli veebiversioonist. Murdekorpuses on vorreldes regilaulude andme-
baasiga palju vahem keelematerjali ja seetdttu puudub osa kihelkondi murdekorpuse kaartidelt.
Selles korpuses esineb palju konekeelseid kE- ja kEnE-16pulisi nditavaid omadussonalisi asesonu
(nt siukkene, niskene), mida regilauludes ei esine. Need on etiimoloogiasonaraamatu (ETY) jargi
samuti deminutiivsed tuletised sonadest seesugune ja niisugune, kuid jatsin need ja teised kahel-
davad murdekorpuse deminutiivid parema vorreldavuse huvides sagedusanaliitisist valja.
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Osakaal
0,0% - 0,008%
0,008% — 0,028%
0,028% - 0,052%
0,052% - 0,076%
0,076% - 0,115%

0,16% - 0,195%

0,195% - 0,237%
0,237% - 0,389%
0,389% - 0,519%

0,115% - 0,16%

VESKIS

-kE murdekorpuses

Osakaal
0,0% - 0,005%
0,005% - 0,019% 0,173% - 0,236%
0,019% - 0,041% 0,236% - 0,3%
0,041% - 0,076% 0,3% -0,351%
0,076% - 0,103% -

0,103% - 0,173%

Kaart 3. kEnE-sdnavormide osakaal murde-

korpuses.

Kaart 4. kE-sénavormide osakaal murde-

korpuses.

Tabel 4. -kE(nE) sagedasemad variandid murdekorpuses (vasakul). Levinumad tiivevormid murde-

korpuses (paremal).!”

Sufiksivorm ‘ Sagedus
-kEnE 554
-kKESE 292
-kE 208
-kEsSEq 50
-kEsEd 41
-k 37
-ksE 35
-kEst 30
-gE 23
-KEisi 22
-kEist 18
-kEsi 15
-ksEd 11
-kESEI 10
-kESEst 9

Tiivi ‘ Sagedus
poisi-(u-) 224
lapse-(u-) 75
tidruku- 26
taeva- 21
moona- 16
poja- 15
tiiki- 13
titre- 13
pétsi- 13
karbi- 12
kala- 11
koti- 10
pea- 10
kana- 10
linnu- 9

Kui regilauludes on -kEnE sage kogu Ida-Eestis ja -kE Kesk- ja Ladne-Eestis, siis
murdekorpuses on molema sufiksi levikuala piiratum, koondudes vastavalt Kagu-

17 Tuvesageduse hulka on arvatud vastavad murdelised vormid (nt poisi- : poiskond, poiskoist jne).
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Eestisse ning Mulgi ja Tartu murdealadele. See markimisvéddrne erinevus voib viidata
nii deminutiivide jarkjargulisele taandumisele murdekeeles kui ka regilaulu poeetika
eripdrale, sest regilaulutekstid esindavad varasemat ajajirku ning teistsugust suulise
keele registrit kui murdekorpuse konekeelsed tekstid.

Peale geograafilise leviku ilmnevad kahe korpuse erinevused ka vormide kasu-
tuses. -kEnE nominatiivivormide jaotumine murdekorpuses erineb regilauludest
(vrd tabeliga 2). Kui regilauludes domineerib selgelt -kene (95 226 juhtu), millele
jargneb suure vahega -kono (6725 juhtu), siis murdekorpuses on sufiksivariantide
jaotumine iithtlasem (-kene 357, -kono 239 juhtu). Regilaulukeele konservatiivsusele
viitab arhailisema lopukaota partitiivivormi -kesta sage esinemine, mida murde-
korpuses peaaegu iildse ei leidu. Need erinevused vormide jaotumises peegeldavad
rahvalaulukeele kahte iildist tendentsi: sdilitada vanemaid keelenéhtusi ning tiletada
kohalikke murdepiire ithtlasema keelekasutuse kaudu (vrd Balsys 2004).

Pikema vormi eelistus ilmneb siiski molemas korpuses: murdekorpuses moodus-
tavad kE-lemmadega deminutiivsed sdnavormid 0,04% (455 vormi) ja kEnE-lem-
madega deminutiivsed sonavormid 0,08% (972 vormi) koigist sonavormidest. Regi-
lauludes voib seda eelistust osaliselt seletada varsimoddu nouetega ja teiste pikemat
sufiksivormi soosivate regilauluspetsiifiliste funktsioonidega, kuid sama tendentsi
esinemine murdekorpuses viitab ihtlasi eesti murdekeelele iildiselt omasele joonele.

3.4. -KEnE varieerumise anallis otsustuspuu meetodi abil

Kasutasin otsustuspuu meetodit, et vordlevalt hinnata -kEnE vormi valiku sol-
tuvust regilauluteksti kogumiskohast, sufiksile eelnevast sonavormist ja vahetult
eelnevast hailikust. Otsustuspuu algoritm loob mudeli, mis jagab andmed kordu-
valt kaheks viiksemaks rithmaks, et lopuks ennustada, millisesse klassi iga vaatlus
kuulub (Song, Lu 2015; Pilvik, Lippus 2020). Kasutasin tingimusliku otsustuspuu
algoritmi andmestiku kahandatud versioonil, mis hlmas 10 sagedasemat sufiksi-
vormi, 30 sagedasemat regiooni (kihelkonda, linna, maakonda) ja 30 sagedasemat
titvevormi. Sufiksivormid jagasin kahte gruppi: -kenE (-kene, -keine, -kenne ja -ken)
ning -konE (-kono, -kone, -koine ja -koni). Sufiksivormide (-kenE voi -konE) valiku
tegurite mudeldamiseks koostasin valimi, kus oli kummagi liitega vordne hulk sonu:
1479 -kenE ja 1479 -konE juhtu. Valimi jagasin treening- (80%) ja katseandmeteks
(20%). Loodud mudel Kklassifitseeris oigesti 88% katseandmete sufiksivormidest,
mis nditab, et analiitisitud tegurite pohjal saab sufiksivormi valikut suhteliselt hasti
ennustada.

Joonis 4 kujutab deminutiivsufiksi vormi valikut mojutavate tegurite hierarhilist
jaotust. Koige olulisemaks teguriks osutus piirkond: Setomaal, Karksis, Sangastes,
Rouges, Vastseliinas, Polvas, Urvastes ja véljaspool Eestit'® domineerivad konE-grupi
liited voi esinevad -kenE ja -konE tisna vordselt. Mujal on sagedasemad kenE-vor-
mid, kuigi naiteks Répinas, Tarvastus ja Helmes on -konE samuti suhteliselt levinud
(19% vaadeldud deminutiividest).

'8 Valimis on niteks Ingerimaalt, Peipsi-tagustest asulatest, Siberist ja Kaukaasiast kogutud
tekste.
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Joonis 4. Otsustuspuu -kEnE vormide varieerumist mojutavate tegurite kohta.”

Teine oluline tegur on tiivevorm. Teatud tiivedega (nt neitsi-, velle-, noore-, ema-,
eide-, peiu-, venna-, vele-, enne-, neiu-) esineb ka Louna-Eestis ja viljaspool Eestit
sageli -kenE (neljas piirkonnas isegi veidi rohkem kui -konE). Teiste tiivedega (nt
linnu-, poisi-, memme-, nooru-, taadi-, emd-, tillu-, naisu-) domineerivad konE-vor-
mid. Setomaal, Sangastes ja Urvastes mojutab valikut eelkoige liitele eelnev haalik
(kas ees- voi tagavokaal).

3.5. -kEnE kasutamine varsireas

-kEnE varieerumine regilaulus seostub tugevalt kasutuskontekstiga. Sonapilvede
vordlus (joonis 5) nditab, et vaatamata murdelistele erinevustele on deminutiivide
kasutuskontekst regilauludes pohja- ja lounaeesti murdealal véga sarnane. Jooni-
sel on ndha, milliseid muid sénu esineb sagedamini kEnE-liitega sonu sisaldavates
virsiridades. Need peegeldavad deminutiivide mitut tiitipilist kasutusmustrit: esine-
mist refradnilistes tavandilauludes (kaske, mdrti), pereliikmete poole hellitaval toonil

¥ Otsustuspuu parameetrid: minimaalne grupi suurus jagamisel 200 vaatlust, statistilise olulisuse
nivoo 0,01 (R-i kood: control <- ctree_control(minsplit = 200, minbucket = 200, alpha = 0.01);
ctree_model <- ctree(sonalopp ~., data = train, control = control)).
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poordumist (nt veli, peretiitar, hella, kallis), tegevusele ohutamist (tule, touse, vota,
veere, liigu, kiigu, laula) ja tervitusi (tere). Eriti silmatorkav on deminutiivide seos
pulmakombestikuga: sellele viitavad nii refrddansonad, nagu kaske (ndide 4) ja selle
variandid (kaasike, kaanike jne), mis voivad tahistada pulmalaulikut (Sarg, Ilmjarv
2009), kui ka sonade, nagu peiukene, dia(papa)kene (ndide 6), suur sagedus.

Pdhjaeesti murdeala Lounaeesti murdeala

__ nutad kavalik vetta 1OOI’l pOlSS vota tit

© tulebl € [t-e 1(|)(S‘Iek:‘:l ]_ 1 vana [lgp.rl I8t
5 lauel?'enaanl [e] rele L SOpveer1 laaelenngep?ll[e]ne
: Jumal ULll meeliy ¢
by P ku ghreges o g st Kaskgess kodo s6sar

kuulen TT0s vetanUta -~ = i martltere t
E letutartous 40__;8_45’ paras kuule U e [ O]
Q lf is vthFﬂ[e]lkﬁ"l 5 merikulla[a]keliis kodu
t mine oo

hlellalaF [Hlellald]
;'—_: e pereelte sirise veere

Joonis 5. Sagedasemad mittedeminutiivsed sénad kEnE-liitega sénu sisaldavates varsiridades
(v.a levinumad ase-, side- ning madarsdénad). Vasakul: péhjaeesti murdeala; paremal: 16unaeesti
murdeala.

(4) Tule, tule, tuulekene, kaske, kaske // Kii hella hingekene, kaske, kaske // Lo6tsu
looja lillekene, kaske, kaske [---] (EKM ERA, E 79373/4 (2) < Pdrnu-Jaagupi khk,
Halinga v - Endel Diesfeldt, Parnu poegl. giimn. 6pil. < Anna Arens, 64 a. (1932))

Koos deminutiivsufiksitega kasutatakse regilauludes sageli p6ordumise hellitava
tooni rohutamiseks analiiiitilisi deminutiivikonstruktsioone adjektiividega, nagu
[h]ella ja kulla. Need esinevad nii deminutiivloppudega (ellakene vennakene) kui ka
ilma (hella vellekene), tihistades enamasti lihedaste pereliikmete poole po6rdumist
(ndide 5). Sona [h]ell[akene] peamiseks tihenduseks voib selles kontekstis pidada
sooje tundeid tekitav’ (EKSS). Liite -kEnE seto ja voro variant -kono liitub regi-
lauludes enamasti adjektiividele (nt noorékono, armakono, kallikono), véljendades
muu hulgas intiimsust, familiaarsust, kaastunnet, lembust ja austust.

(5) Ode tuli ue dpetama. // Ellakene, vennakene // Kui sina sédid sjassa // Ara
s0di sdja eesa // Ara sddi s6ja tagaje // Sodi s6ja keskeela // Esimised heidetakse
/] Tagumised tapetakse // Keskmised koju tulevad. (EKM ERA, E 11791/2 (15) <
Ambla khk, Jootma - Joosep Neublau < Mari Nilk (1894))

Deminutiivsufiksit kasutades poordutakse sageli pereliikmete (ndide 6) ja teiste
inimeste poole: neiuke, peiuke, Annekene, Kroéodakono. Eriti pulmalauludes esineb
pikemaid rituaalse sisuga tervitussekventse (ndide 6). Vaimuliku sisuga lauludes
leidub Jeesuse tervitamist (ndide 7). Seto regilauludes esineb jumalakono digeusu-
taustalises kinnisvormelis, kus -kono viljendab austust (nt ,,Jummal tiid jumala-
kono // Mari tiid madalakono”
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(6) Tere diapapakene // Tere ammamammakene // Tere tere kallis neiu // Tere
tuba tomingane // Tere lauad laasikirja // Tere pengid peelikirja // Tere kulda-
kannukene // Tere kordakapakene // Tere teite murelauad // [---] (EKM ERA,
E 16748 (36) < Parnu-Jaagupi khk, Vee - M. Aija (1895))

(7) Tere tere Jeesukene // Kas sa ndgid mu ainust poega // Mine Jeruusalemma linna
// Seal saad sa teda niha [---] (EKM ERA, E 54317 (14) < Tori khk - J. Oidermann
(1924))

Tahelepanuviairne on, et regilauludes poordutakse deminutiividega sageli ka loo-
duse ja tdnapéeval elututeks peetavate objektide poole. See nihtus seostub keelelise
elususe kiisimusega: kui tdnapdeva eesti keeles on elus ainult liikuvad objektid (nt
kassipoeg, kes kasvab, aga mitte puu, mis kasvab; Pajusalu 2009: 62), siis regilaulu-
keeles omistatakse elusust palju laiemalt. Naiteks tervitatakse liiroeepilistes lauludes
antropomorfiseeritud loodusobjekte (nédide 8) ja saunaloitsudes esineb animistlikku
objektide ja ndhtuste teretamist (ndide 9).

(8) Mina poosasta teretin // Tere kui podsas poisikene // Kas sinust saaneb laeva-
laudu // [---] (EKM ERA, H II 34, 481/4 (57) < Kuusalu khk, Kolga v, Pedaspe k
- Hans Lohk < Kadri Wiikstrom, 62 a. (1892))

(9) [Haige laps veedi sauna; vihuti ja lauldi:] Tere saunakene, // Tere leinikene, //
Armas aruleheke, // Kallis kaevuveeke, // Puhas piihavaimuke! // Tere terveks
tulijake! (EKM ERA, HIII 9, 697 (8) < Péltsamaa khk, Pdltsamaa v — Gustav Seen
(1889))

Kuigi deminutiivide pohifunktsiooniks peetakse vihendamist, kasutatakse neid
seto keelega (Saar, Todesk 2023: 159) sarnaselt eri piirkondade regilauludes sageli
ka suurte, piiritute ja loendamatute objektide tihistamisel. Naiteks on regilauludes
sagedased sonad tuulekene (ndited 4 ja 10) ja ilmakene (niide 10).

(10) Mis sa tuigud, tuulekene / Paugud paha ilmakene / Tdna mu meesi merella /
Mu kaasa kalajoella. (EKM ERA, E 7711 (8) < Ambla khk, Tapa k - J. Ekemann
< Leenu Aster (1893))

Regilauludes poordutakse sageli ka isikustatud pdikese poole, sona pdike aga
kuulub nende leksikaliseerunud deminutiivide hulka, milles alussona (pdev[ake])
pole enam tajutav. Deminutiivide leksikaliseerituse astet on keeruline hinnata isegi
tanapdeva suulises eesti keeles (Liivak 2023: 18), regilaulukeele puhul on see mois-
tagi veel raskem. Moningast aimu leksikaliseerumisprotsessist voib anda leksikali-
seerunud sonade varasemate vormide vaatlus regilauludes, kui need on seal sdilinud.
Sona pdike varem levinud vorm pdevakene ja selle variandid (nt pdivikene, pddva-
kesel) esinevad ligi seitsmesajas virsireas eri piirkondade regilauludes. Lisaks esineb
péikesena isikustatud kontekstis umbes 50 korral lithem nominatiivivorm pdevake
vo6i moéni selle variant, samas kui hilisem vorm paike (sh kdandes pdikese, pdikest jne)
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esineb liksnes kolmesajas virsireas.” Murdekorpuses aga pdikest tahistavat pikemat
deminutiivivormi pdevakene ja selle variante ei leidu,* esinevad iiksnes tdnapaevane
piike(ne) ning selle murde- ja kdandevormid. Regilauludes tihistab pdevakene
seejuures peaaegu eranditult isikustatud piikest ja mitte pdeva, mis niitab, et see
deminutiivivorm oli regilaulikute parimuslikus keeleteadvuses juba omandanud
alussonast pdev eraldiseisva tahenduse, kuigi alussona on pdevakene-vormides veel
selgelt dratuntav.

Analiitisisin ka seda, millistele tiivedele kEnE-sufiks koige sagedamini liitub (vt
joonist 7). Selgus, et kui vaadata tiive kdiki murdevariante koos (nt venna-, velle-,
venni- jne), on arvukaim venda tihistavate sonade rithm. Konkreetsete tiivevormide
seas on aga koige sagedasemad hoopis neitsi- ja linnu-, mis tahistavad peamiselt*
tittarlast. Tapsemalt on neitsi-,>* mis esineb niiteks sonades neitsikene, neitsikdine
ja neitsikene, koige sagedasem tiivevorm 23 piirkonnas 160-st, eriti Kuusalus (437
esinemist). Sagedasimad deminutiivliidetega vérsiread on kahesonalised tttelised
piisivormelid, kus {ittesonale jargneb selle kordus voi epiteet: neitsikene noorukene ja
selle variandid (nt neiokonoé nuorukono), emakene memmekene ja peiukene poisikene.
Tiivevormide sagedusloend kinnitab regilaulude temaatilist perekesksust: piirkonniti
on -kEnE abil enim tdhistatud pereliikmeid. Naiteks tiivi vele- *veli, vend, mis esineb
naiteks sonades velekene, vellekene ja velekond, on koige sagedasem Setomaal (1053
juhtu), samuti Paistus (velle-, 484 juhtu) ja Kodaveres (velje-, 47 juhtu). Kaheksa-
teistkiimnes piirkonnas domineerivad ema voi vanaema téhistavad tiivevormid (nt
memme-, enne-, ema-). Monel pool on sagedasimad adjektiivid, mis iseloomustavad
samuti peamiselt pereliikmeid: noore- (esineb enim koos sonaga velekene) Rapinas
ja Viljandimaa kihelkondades, ella- (enim koos sonaga vennakene) Kullamaal ja
Paide linnas. Piirkonniti on sagedasemate kEnE-vormide seas ka murdelisi variante:
rist(’)imd- ristiema’* Rouges (110 korda) ja sosse- deke’ Poides (88 korda). Piirkond-
likud erinevused selles, milline pereliige on sagedasim kEnE-liitega sonade hulgas,
tunduvad pigem juhuslikud kui kultuuriliselt voi keeleliselt maératud. Vorreldes
regilaulude koige sagedasemate nimisonadega (kodu, ema, neiu, isa, kiila, metsa,
karja, linna) ilmneb ootuspdraselt, et deminutiivsufiksid liituvad eelkoige inimesi
tahistavatele ja palju vahem tildisematele sonatiivedele.

20 Nii regilauludes kui ka tdnapdeva murdekeeles esineb lisaks ka ilma deminutiivloputa pdev
tahenduses ’paike’

! Murdekorpuses siiski leidub nditeks pde tihenduses péike’ ('sonna ‘lat ‘tide “piale kuss pde=
ikke “dsti piale “paistis (.) ja siis sial "pliekkisivad).

2 linnukene voib tdhistada siiski ka pereema, samuti poega voi kiltrit.

2 neitsi on tdhendanud vanemas eesti keeles lisaks tdnapéeval tuntud tdhendusele seksuaal-
vahekorras mitte olnud tiidruk’ ka abiellumata naist voi teenijatiidrukut. See on lidnemeresoome
tuletis sonast neid (neiu), mis sisaldab kaht vana liidet (*-nen : -sen + *-iit), nii nagu ka nditsik
(ETY). Huvitav on, et mélemad sénad sisaldavad lisaks deminutiivsust viljendavaid liiteid: neitsi
16pus olev -i voib olla alglidnemeresoome deminutiivliitest *-Ut parinev i-deminutiivsufiks
(Saar, Todesk 2023: 143), nditsik-sdnas aga esineb deminutiivsust véljendav liide -ik (Oim 1981:
20), mille puhul v6ib oletada seost vokaalikaoga leksikaliseerunud deminutiivlopuga -ke.

 ristiemakene vormid voivad korduda podrdumisena lébivalt peaaegu terves laulus vérsirea
keskel, vt nt EKM ERA, II 126, 204/7 (16) < Rouge khk, Laitsna-Rogosi v Kikri k < Setu khk -
Amanda Raadla < Marta Hunt, snd 1885. a (1936).
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Joonis 6. Tuved, millele regilauludes kéige sagedamini litub sufiks ~kEnE.

Deminutiividega on mitmetes maailma keeltes voimalik markeerida ka sugu
(eesti keeles nt temake) (Arukask, Saar 2021: 12). See tdstatab kiisimuse, kas demi-
nutiive kasutatakse regilauludes rohkem nais- voi meessoost isikute tahistamisel.
Analiitis néitas, et sufiksiga -kEnE tdhistatakse regilauludes nii nais- kui ka mees-
soost isikuid, kuid mitte paris vordselt: 50 sagedasemast kEnE-tiivevormist 22 tahis-
tavad peamiselt naissoost isikuid, 10 meessoost isikuid ja 13 on adjektiivid. See, et
sagedasematest deminutiividest suurem osa tahistab naissoost isikuid, jargib tildist
tendentsi, mida on taheldatud ka varasemates uuringutes teiste keelte kohta (Jurafsky
1996: 536; Schneider 2003: 40). Murdekorpuses on vastupidi: seal tihistatakse poissi
deminutiivsonadega (nagu poiskond, poisikke jne) ligi kiimme korda enam kui tiid-
rukut (vt tabelit 4). See erinevus kahe korpuse vahel voib peegeldada nii sugude eri-
sugust kasitlemist lauludes ja kones kui ka meessoost isikute sagedasemat mainimist
tdnapdevasemates tekstides (vrd Kaukonen 2023), kuid vo6ib tuleneda ka murde-
korpuse eriparadest (nt informantide sooline jaotus voi intervjuude temaatika).

Sufiksi tildine kasutus ei ole regilauludes siiski kuigi tugevalt seotud referentide
SO0 ega vanusega ning naissoo monevorra suurem esindatus ei tulene tdenéoliselt
naislaulikute suuremast loomepanusest. Maria Sifianou (1992) jéirgi ei kasuta naised
deminutiive sagedamini kui mehed, kuigi neid leidub rohkem lapsevanemate kones.
Regilaulupoeetika omapdrast tulenevalt ei saagi alati raakida iihele kindlale soole
viitamisest: vastassoost pereliikmete paarid (nt jérjestikustes varsiridades eidekene,
taadikene) esinevad tihti parallelismiiihendites (Saarlo 2005), kus deminutiivliited
rohutavad semantilist paralleelsust, tahistades pigem laiemat méttelist kogumit (nt
perekond, vanemad) kui tiksikisikuid. Referendiiileste kogumite ja néhtuste tahis-
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tamine peegeldab regilauludeminutiivide semantilis-pragmaatiliste funktsioonide
mitmetasandilisust.

Joonis 7 nditab sagedasemaid kEnE-sufiksiga regivérsiridade rithmi. Nii nagu
joonisel 6, on siingi rithmadesse koondatud nii pohja- kui ka l16unaeesti murdeala
variandid. Kuigi joonis toob esile piisivormelite suure sageduse ja kuigi suurima
rithma, piisivormeli neitsikene noorukene variante sisaldavad read moodustavad
5,7% koigist kEnE-virsiridadest, esineb suur osa vérsiridadest (25 151) vaid iiks
kord ja tépselt sama virsirea keskmine esinemissagedus on 2,8. See viitab pigem
kEnE-virsiridade suurele variatiivsusele kui kindlakujuliste piisivormelite domi-
neerimisele nende hulgas. Joonisel 7 kujutatud klastrites on grupeeritud vaid véi-
keste erinevustega variandid, kuid levinud piisivormelitel on ka hulk suurema eri-
nevusega variante. Lisaks on paljude vérsiridade puhul raske mairata, kas need on
mone pisivormeli variandid voi mitte. Tédpsema piuisivormellike kEnE-varsiridade
osakaalu midramine nduaks pohjalikumat uuringut, naiteks Janicki jt (2022) kirjel-
datud meetodit kasutades.

Vaadeldes kEnE-sonavormi paiknemist vérsireas, ilmneb, et valdavalt (ligi 80 000
juhul) esineb see virsirea l6pus, kuid suhteliselt sageli (2314 korda) leidub seda ka
vahetult enne refriinsona, niiteks kondikene virsireas ,, Kolme koera kondikene,
kaske”. Sage varsirea 16pu markeerimine seostub ilmselt liite paradigmaatilise riimi
funktsiooniga.

66 varianti:
neitsikene noorukene | neitsikene noorekene, neitsikene nuorukene,
neitsikdne noorukane, netsikene noorukene jne

65 varianti:
emakene memmekene | emakene memmekene, imékene memmekene,
imekene memmekene, ellakene memmekene jne

57 varianti:
veli ella vellekene | veli hella vellekene, veli ella vellekene,
veli hellé vellekene, veli ella vellekeine jne

22 varianti:
peiukene poisikene | peiukane poisikane, peiokene poisikene,
peiukeine poisikeine, pisukene poisikene jne

27 varianti:
velekene noorekene| vellekene noorekene, vellokene noorekene,
velekene noorékene, velekene noorekéné jne

16 varianti:
isakene taadikene isdkene taadikene, esédkene taadikene,
esakene taadikene, esakene taadekene jne

20 varianti :
perenaine naisukene | perenaene naesukene, perenaene naisukene,
perenaine naisekene, perenaine naesukene jne

0 2000 4000 6000 8000
Sagedus

Joonis 7. Sagedasemad kEnE-sufiksiga regivarsiridade rithmad.?

» Rithmad on moodustatud viérsiridade omavahelise sarnasuse alusel (Levenshteini kaugus < 2).
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Laulutiiiipide analiitis néitab kEnE-liite selget seost teatud esituskontekstidega.
Liide esineb eriti sageli mangulauludes (nt kullimadng - 14,7%, noelamang - 13,4%,
leinaméng, nukuméng), teatud pulmalauludes (,,Vota vdike naine” - 13,6%) ning
mure- ja karjaselauludes. See osutab sufiksi olulisele rollile poordumisvarssides,
mida on eriti palju just mangu- ja pulmalauludes, ning voib osutada ka sufiksi kasu-
tuse seotusele rituaalse esituskontekstiga (vt alapeatiikki 1.4). Mangulauludes esi-
neb -kEnE sageli piisivormelites, nditeks kulliméngus kuuts kuuts kullikene ja noela-
méngus norend norend noglakene. Tihelepanuvéddrne on ka paljude deminutiivsete
pealkirjadega laulutiitipide (nt ,Sokukene”) liigitamine regilaulude andmebaasis
laste- v6i uuemate rahvalaulude alla, sest see peegeldab deminutiivide iildist seost
laste- ja hoidjakeelega.

Eraldi tahelepanu vairib deminutiivsufiksite roll regilaulu poeetilistes siino-
niitimides. Kvantitatiivanaliiiisiga ei dnnestunud hinnata deminutiivsufiksite osa-
kaalu neis, mistottu vaatlesin eraldi poeetiliste siinoniitimide koondregistrit (Peegel
2004), mis sisaldab umbes 5000 poeetilist siinoniiiimi. Neist umbes 14% sisaldab
deminutiivsufikseid voi -osiseid, mis viitab deminutiivide olulisele rollile poeetilis-
tes siinoniiiimides (vrd tabeliga 3). Registri mitmesonaliste poeetiliste stinoniitimide
viimase komponendina esinesid koige sagedamini sonad lind, kanane ja linnukene,
kus nii -ne kui -kene on deminutiivliited. Sagedased on ka poérdumissonadena-
tittekordustena kasutatud kullakene ja kullukene (Peegel 2004: 77). Need leiud kinni-
tavad Peegli vdidet poeetiliste siinontiiimide sagedase deminutiivsuse kohta.

4. Kokkuvote

Analiiis nditas deminutiivsufiksi -kEnE mérkimisvéddrset geograafilist ja kon-
tekstuaalset varieerumist eesti regilauludes. Piirkondlikult on -kEnE levinuim
Kagu-Eestis: Setomaal sisaldab deminutiivsufiksi -kEnE sdnavorme 8,2% ja Rapi-
nas 7,6% regivirsiridadest. Uldiselt on -kEnE sagedasem idapoolsetes regilaulu-
tekstides, samas kui lithem vorm -kE domineerib Kesk- ja Lidne-Eestis. Deminutiiv-
sufiksi varieerumist mojutab ootuspdraselt enim teksti esinemispiirkond, seejuures
l6unaeesti murdealal mojutab variandi valikut olulisel médral eelnev tiivevorm,
ehkki deminutiivsufiksite kasutuses ilmneb ka murdetileseid tihisjooni. Kdigis piir-
kondades on levinuim deminutiivliite -kene ainsuse nimetav, millele jargnevad selle
murdevariandid.

Regilaulukorpuse ja murdekorpuse vordlus niitas, et kuigi -kEnE on molemas
korpuses sagedasim Kagu-Eestis, esineb see mujal Ida-Eestis regilauludes mérksa
laialdasemalt kui murdekeeles iildiselt. Samuti on -kEnE molemas korpuses sageda-
sem kui -kE. Murdekorpuses on molema sufiksi levikuala marksa piiratum, koon-
dudes vastavalt Kagu-Eestisse ning Mulgi ja Tartu murdealadele. Need erinevused
voivad osutada deminutiivide laiemale kasutusele varasemas murdekeeles ning
nende jarkjargulisele taandumisele. See tolgendus iihtib nii Arukase ja Saare (2021:
10) oletusega deminutiivide varasemast laiemast levikust kui ka Sarve (1997) tihele-
panekutega regilaulu virsimoodu mojust keelelisele varieerumisele. On tdendoline,
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et just regilaulude poeetiline register on aidanud siilitada deminutiivsufiksite kasu-
tust piirkondades, kus need on tavakeelest kadunud.

Morfoloogilise varieerumise analiiis nditas, et kEnE-liitelised sonad esinevad
regilauludes peamiselt nominatiivis, partitiivis ja genitiivis, kusjuures iga kaande
puhul ilmnevad erinevad kasutuskontekstid ja funktsioonid. Sufiks liitub valda-
valt substantiividele, kuid on sage ka adjektiividega. Analiiiis nditas kEnE-16puliste
deminutiivide méningast soolist erinevust: sagedasimate kEnE-liitele eelnevate tiive-
vormide hulgas tihistavad 22 peamiselt naissoost ja 10 meessoost isikuid. See erineb
murdekorpusest, kus domineerivad poiss-tiivelised vormid.

Analiiiis nditas, et kEnE-vérsiridade hulgas on palju nii piisivormeleid kui ka
unikaalseid varsiridu. Sufiks -kEnE on seejuures eriti sage laulu alguses esinevates
kinnisvormel-virsiridades, kuid ka poeetilistes siinontiiimides, refraansonade ees,
parallelismirithmades ning varsirea 16pus. Funktsioonide analiiiis t6i esile nii sot-
siaalsed kui ka laulude algse esituskontekstiga seotud tekstivilised aspektid: sufik-
sit kasutatakse sageli poordumisel, enamasti noore neiu ja pereliikmete, kuid ka
loodusnéhtuste voi objektide poole, mis voib peegeldada animistlikku maailma-
vaadet. Deminutiivide rohkus seostub méngulise voi rituaalse kontekstiga, nditeks
on neid palju méngulauludes ja teatud tiitipi pulmalauludes. Tulemused kinnitavad
varasemaid oletusi regilaulude deminutiivsufiksite mitmetasandiliste funktsioonide
kohta (vt alapeatiikki 1.4).

Uurimuse tulemused avavad mitmeid perspektiive edasiseks uurimistooks.
Regilaulude keele kvantitatiivset analiiiisi voiks edasi arendada tihedamas seoses
murdekeeleressursside uurimisega. Samuti oleks huvitav votta regilaulude keelelise
varieerumise uurimisse soome, ingeri ja karjala regilaulude tekste. Rakenduslikust
aspektist voiks kiesoleva uurimuse tulemusi kasutada deminutiivide automaatse
margendamise arendamiseks regilaulutekstides, mis omakorda toetaks regilaulu-
keele morfoloogilise analiiiisi vdljatootamist.
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This article investigates the variation of the diminutive suffix -kEnE in Estonian
runic songs (regilaulud), comparing its usage to that in contemporary Estonian dia-
lects. The study employs variationist linguistic methods to analyze the frequency
and forms of diminutive usage in the runic song corpus, with particular attention
to geographic and verse-contextual distribution of the suffix. The study focuses on
the definition and functions of diminutives in runic songs, as well as their usage pat-
terns. The research combines frequency analysis with qualitative examination of the
most common examples. One key finding is that the proportion of the -kEnE suffix
is significantly higher in runic song texts collected from Eastern Estonia than in
those from the west. The research contributes to a deeper understanding of diminu-
tive variation in Estonian runic songs and sheds light on the poetic and linguistic
aspects of these traditional songs.
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