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Esimene teade eestlaste laulmisest —
kas ainult?

TIIU JAAGO

Eesti rahvaluuleteaduse ajaloo {iks aabitsatdde on, et esimene seni teadaolev kirjel-
dus eestlaste laulmisest parineb Saxo Grammaticuse (ca 1150-1220) teosest ,,Gesta
Danorum’, kus on juttu taanlaste ja rootslaste lahingust eestlaste vastu Olandi saare
juures 1170. aastal (Laugaste 1963: 15-16, 287)."! Anu Saludére taani keelest tolgitud
versioonis leiab selle lahingupildi jargmises sonastuses:

[Olandi] saare elanikelt said nad [taanlased] teada, et kuralased koos eestlastega val-
mistusid mererdoviretkeks ithes lihedases sadamas, ja kdigest joust aerudele surudes
soudsid taanlased ruttu sinna, motlemata sellele, mida kuningas oli neile stidamele
pannud. Uks eestlaste laevadest, mis viljas vahti pidas, vottis neid mirgates kohe
kursi ulgumerele, selle asemel et peajoududele silmapiiril ndhtust sonumit viia. Kui
teised merer66vlid mérkasid, mis oli teoksil, tdmbasid nad oma laevad maale ja tot-
tasid kiiresti ldhedasse metsa varjule. Svend Skeling ja Niels Vend ei uskunud, et see
on sojakavalus, vaid soudsid koigest joust ja hiippasid koigi oma meestega maale,
ja kui barbarid otsekohe neid metsast riindasid, pidid need kaks meest ja nende
meeskond pérast vaprat vastupanu selle eest eluga maksma, et nad ei olnud kuninga
néuandest kinni pidanud.? Kaks suurepédrast ratsanikku Absaloni teenistuses, Tove
Lange ja Esger, kes neile appi tottasid, langesid koos nendega, keda nad tahtsid
pédsta. Magnus Skanelane, kes tundis rohkem viha kui hirmu, néhes, kui halvasti ldks
tema kaaslastel, maabus teises kohas, kuid sai sama saatuse osaliseks. Votnud kinni
koik nende laevade meeskonnad, raiusid barbarid laevadesse auke, nii et need pdhja
vajusid. Kui Kristoffer nagi, millist kaotust teised olid kandnud, jattis ta oma laevad
seisma, hoides neid maast eemale, kuid tema enda laev jdi kiiljega kalda poole ja teda
riinnati sddrase kivirahega, et tema meestel oli piisavalt tegemist enda varjamisega,
nii et nad ei vdinud asuda vasturtinnakule. Kui Esbern seda négi, ei tahtnud ta, et
Oeldaks, nagu oleks kuningas oma poega tema hoolde usaldades valesti teinud, ja
laskis seepérast oma laeva nii kiiresti kui voimalik kalda d4rde souda, s66stis kivirahe

! Saxo Grammaticuse (2015: XIV, 40.3) teksti kohaselt osalevad Olandi saare juures peetavas
lahingus eestlastega koos kuralased (,,permixtos Estonibus Curos”). Mélemate ithisnimetajateks
on piraadid, merer66vlid, barbarid ja paganad. Arheoloog Marika Migi on osutanud kuralaste
nimetuse tdhendusele eelviikingi- ja viikingiajal ning sellele tuginedes pakkunud ka tihe voima-
luse tolgendada ,kuralasi” Saxo tekstis: kuralaste esialgne tdhendus ei viidanud mitte etnilisele,
vaid sotsiaalsele rithmale (analoogiliselt viikingite mdistele), kinnistudes hiljem Kuramaa ranni-
ku elanike mérkimiseks (Adamson 2003: 11; Magi 2017: 260-261, 2023a: 87).

% ,[---] nad ei olnud kuninga néuandest kinni pidanud” - nimelt oli kuningas Valdemar enne
laevastiku saatmist Olandi saare juurde oma sdjamehi mererdévlite sdjakavaluse eest hoiata-
nud: barbarid meelitavad kuninga laevamehed end jilitama, et neid siis rannal dgedalt riinnata.
Krooniku jutustuse jirgi paraku nii juhtuski.
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keskele ja pdastis rangas ohus oleva nooruki surmast, juhtides oma laeva tema laeva
ja vaenlase laeva vahele. Barbarid riindasid niiiid suure dgedusega, haavasid voris
olevaid s6jamehi ja vedasid laeva tiles kaldaribale. Esbern laskis oma ammust kolm
noolt, aga kui ta négi, et keegi nendest ei langenud, 16i ta ammu puruks ja ldks téies
relvastuses voori, kus ta vorratu jou ja vaprusega tiksipdini pidas suure osa paevast
vastu paljudele vaenlastele. [---] Toimunust oppisid teised, et maaleminekuga tuleb
olla ettevaatlikum, ja hoidusid seepirast kaugemale, leppides lingude ja viskeodade
kasutamisega. Pimeduse saabudes ei saanud enam midagi ette votta, ja nii otsustati
voitluse jatkamist edasi liikata, kuid hoolitseti selle eest, et vahid viljas oleksid, nii
et tikski barbarite laev pimeduse varjus sadamast vilja ei voiks hiilida ja pogeneda.
Kui barbarid nigid, et nad olid nii suure laevastiku poolt sisse piiratud, andis ahas-
tus neile joudu ja nad hakkasid pogenemise asemel voitlusele motlema. [---] [Nad
hakkasid ehitama laevade vahele kaitsetoket. — T. J.] Et ei paistaks, nagu oleksid nad
julguse kaotanud, tegid nad néo, nagu oleksid nad ro6msad, ning lobutsesid, laulsid
ja tantsisid tilemeelikus tujus, taanlased aga veetsid 66 nukras vaikuses. (Saxo Gram-
maticus 2000: 164-166)°

Eduard Laugaste (1963: 287) hindab kirjeldust ennekoéike kui ,vairtuslikku”
madrget ,,nii kaugest ajast eesti rahvalaulu kohta’, lisades, et jutt on moistagi meeste
laulust, eeldatavasti sojalaulust, ent rohkem sellest teatest midagi vilja lugeda ei saa.
Ajastuomaselt koneleb Laugaste rahvalaulust, kuid oieti ja pigem on selles teksti-
16igus juttu laulmisest: laulmissituatsioonist ja -funktsioonist ning laulmise mojust
lauljatele. Ent miks Laugaste koneleb ainult laulust, jéttes korvale tantsu, mis Saxo
tekstis ja selle tolgetes ju samuti olemas on? Tosi, tantsu mainib Igor Tonurist ,,Eesti
rahvakultuuri” muusika- ja tantsuteemalise peatiiki alguses: ,,Tants on niisama {irgne
kui laul ja muusika. 12. sajandil teatab Saxo Grammaticus, kuidas eesti sddalased
enne taanlastega peetavat lahingut 66d laulu ja tantsuga veetsid” (Tonurist 1998:
471) Ent pikemalt ta sel teemal ei peatu, liikudes sealt jargmise teate juurde, mis
périneb ligi neli sajandit hilisemast perioodist, Balthasar Russowi kroonikast. Seega
lauluga vorreldes on tantsule pithendatud markimisvaarselt vahe tdhelepanu.

Laugaste raamatus on kasutatud Richard Kleisi tolget, ent Laugaste (1963: 7, 16)
ei jita mainimata Saxo teksti esmatolkijat ning tihtlasi konesoleva laulmissituat-
siooni eesti avalikkuse ette toojat Jaan Jogeveri. Laugaste eelkdijana koneleb ka Joge-
ver (1913: 219-220) selle lahinguga seoses ainult laulust. Tolketekstis osutab ta siiski
ka tantsule, 6ieti ring- voi voortantsule, mida saatis laul (Jogever 1913: 211).

Eelnevast lahtudes kisitletakse artiklis kolme teemat. Esmalt kiisimust laulu ja
tantsu seostest Saxo teksti tolgendustes. Siiani on rahvaluule iilevaateteostes laulu ja
tantsu kasitletud eraldi. Kuna seda on pohjustanud rahvaparimuse vaatlemine liikide
kaupa, on tants kui rahvaluule piirialale kuulunud valdkond jdanud laulu varju. Voib
kiisida, mis tadhendus Saxo teatel eesti folkloristika vaatepunktist voiks olla, kui selle

? Saxo Grammaticuse kroonikast leiab Olandi lahingu ja eestlaste laulmise kirjelduse XIV raa-
matu alajaotusest 40.2-40.9. Kroonika 2015. aastal publitseeritud tekstikriitilises viljaandes on
nii kommentaaridega varustatud ladinakeelne tekst kui ka selle ingliskeelne tolge (Saxo Gram-
maticus 2015: 1314-1321).
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tolgenduses lahtuda rahvaluule piiritletud litkide asemel parimuse terviklikkusest. Et
paremini mdista ja hinnata konesolevat teadet, heidetakse artiklis pilk ka Saxo teose
tildisemale taustale. Lopuks, kuna Jogever seob Saxo teate laulmisest XIX sajandil
kirja pandud rahvalauludega, on artiklis eraldi tihelepanu pooratud Jogeveri (1913)
laulukisitlusele vorrelduna Jakob Hurda (1879) ja Villem Reimani (1908) ajalugu ja
rahvalaulu tihitavate tekstidega.

Jaan Jégever ja Saxo Grammaticuse ,,Gesta Danorum”

Saxo Grammaticuse tekst on olnud tuntud sajandeid, ent eestikeelsesse kultuuri-
ruumi toi selle Jaan Jogever (1860-1924). Ta joudis selleni seoses oma huviga eesti
ainese vastu, mida voib leida varasemast kirjasonast. Nimelt on Eesti Kirjandus-
muuseumis tallel Jogeveri kasikiri ,,Kogutud andmed Eesti ajaloo kohta kroonikatest
ja muist allikatest a. 320. e. K. — 1846 p. K” (EKM EKLA, {51, m 9:2).* See on ajali-
sele jargnevusele iiles ehitatud iilevaade eesti ajaloost, kirja pandud valgetele vihiku-
lehtedele, mis on jaotatud kaheks veeruks: vasakus veerus on originaal (olgu selleks
siis véljakirjutus autoritekstist voi seda puudutavast kasitlusest vastavalt ladina voi
saksa keeles) ja paremas veerus selle tolge eesti keelde. Saxot puudutavad kaks 16iku
on suhteliselt mahukad (EKM EKLA, f 51, m 9:2,115-50, 72-90). Saxo ladinakeelse
teksti on Jogever saanud 1839. aastal ilmunud viljaandest ,,Saxonis Grammatici
Historia Danica’, mille on toimetanud ja kommenteerinud Peter Erasmus Miiller
(1776-1834) ning Hans Mathias Velschow (1796-1862) (TUR, {34, s 33,1169; Joge-
ver 1913: 211). Ta on télkinud ka autorite kommentaare, kui need on kuidagi seotud
eesti ainesega (nt kuralaste moiste kommentaar Velschowilt, EKM EKLA, f 51, m
9:2,175). Kdnesolev kisikiri on dateerimata, ent teades Jogeveri tava litkuda tildiselt
iiksikule, eeldan, et see kisikiri on aluseks tema hilisematele avalikele sonavottudele.

Publikule pakub Jogever Saxo teosest inspireeritud arutelu esmalt Tartu ili-
kooli eesti keele lektorikursusel 1911. aastal. Nende loengute kasikiri on tallel Tartu
Ulikooli Raamatukogus (TUR, f 34, s 33,1 153-312). Loengukursuse eesmérk on
Jogeveri jargi leida seoseid kirjandusajaloo, poliitilise ajaloo ja ,iiletildise hariduse
loo” vahel, arvestades iihelt poolt eestikeelsete ja Eesti kohta kdivate tekstide nap-
pust ja teisalt haridusloo pea olematut uuritust. Jogeveri 1912. aasta pdevaraamatu
24. oktoobri sissekandest ilmneb, et Reiman palus tal oma artiklite kogumiku ,,Eesti
Kultura” jaoks midagi kirjutada. ,Lubasin jirele moelda,” kommenteerib Jogever
(EKM EKLA, f 52, m 4:4, 1 56). 1913. aasta 6. veebruaril pidas ta Eesti Uliopilaste
Seltsis kone ,,Eesti rahva siindimine ja noorpdlv” ning selle pealkirja all ilmus ka
Jogeveri artikkel Villem Reimani koostatud ,,Eesti Kultura” II koites (EKM EKLA,
52, m 4:6,18; Jogever 1913). Artiklis on ta rahvaluulele piihendatud loengus esitatu
sidunud vordleva keeleteaduse andmetega (Jogever 1913). Soome-ugri keeleteaduse
kiire areng XIX sajandi l6pus ja XX sajandi alguses voimaldas arutleda eestlaste kau-
gema mineviku ile: vordleva keeleteaduse abil piistitati hiipoteese, mida tolgendati

* Tekstis viidatakse Eesti Kirjandusmuuseumi (EKM) Eesti Rahvaluule Arhiivi (ERA) rahva-
luulekogudele kogu, koite ja lehekiilje ning pala tihistega.
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arengudpetusest lahtuvalt. Jogeveri motterannakud olid tihedasti seotud selleaegsete
teadussaavutustega ja temagi veendumuse jargi oli vordlev keeleteadus see, ,,mis neid
rahva eksimata muinasmalestusi, omataolisi salakirju iiles moéistab lugeda” (Jogever
1910: 70). Ténapéeval tolgendab ja (re)konstrueerib eelkristliku perioodi elustiili ja
argipdeva eelkoige arheoloogia, mis iihel voi teisel viisil muudab taas aktuaalseks
Saxo Grammaticuse kroonika (vt nt Mandel 2003; Naum 2012; Tvauri 2014; Magi
2017; Jets 2023).

Kirjandusmuuseumis talletatavas algandmeid koondavas Jogeveri kasikirjas on
paralleelselt olemas nii Saxo ladinakeelne tekst kui ka selle tolge eesti keelde.” Kones-
olev ladinakeelne fraas on bacchantium more cantu choreisque letitiaem simulabant
(vt Saxo Grammaticus 2015: 1320; Laugaste 1963: 15). Jogever on selle tolkinud soja-
meeste ,,kooris laulmiseks”, mainimata tantsu: ,,[---] ja et nad miski poolest rohutud
meelega ei ndiks olema, piitidsivad nad joobnud inimeste viisil laulmisega ja koori-
lauluga r66mu {iles niidata” (EKM EKLA, f 51, m 9:2, 1 46). Hilisemates tolgetes on
laul ja tants samaviarsed: Kleisi sonastuses teesklesid sdjamehed ,laulu ja tantsuga
roomu” (Laugaste 1963: 16), Saludire tolkes olid s6jamehed ,,ro6msad” ning ,,16but-
sesid” ning nad ,laulsid ja tantsisid tilemeelikus tujus” (Saxo Grammaticus 2000:
166). Saxo Grammaticuse tekstikriitilise viljaande ingliskeelses tolkes on samuti
margitud nii laulmist kui ka tantsimist (,,they sang and danced”, Saxo Grammaticus
2015: 1321).

Miks jdtab Jogever tantsu korvale? Néib, et Saxo tekstist arusaamine (cantu cho-
reisque) tekitas Jogeveris esialgu teatud ebakindlust ja ta tolgendas seda koorilauluna.
Sellegipoolest jouab ta tantsu teema juurde oma loengus ja artiklis, mis Saxot puu-
dutavas osas tekstina kattuvad. Nii loengukasikirjas kui ka artiklis refereerib ta Saxo
teost, ent Olandi lahingu kirjelduse esitab ta tolkena, pikkides eestikeelsesse teksti
tolke aluseks olnud ladinakeelseid fraase (Jogever 1913: 213-217). Tolkes kasutab
Jogever toesti ainult sona ,laul” (,ptitidsivad nad nagu joobnud inimesed lauluga
naidata, et nad rodmsad on”). Kuid ta lisab sellele kommentaari, tuues esile sdona cho-
rea ja tolgendab seda saksa keele abil: der Reigentanz, mit Gesang verbunden ’lauluga
seotud ring- voi rivitants’ (TUR, 34, s 33,1166; Jogever 1913: 216).

Mis vois juhtida Jogeveri Reigen’i moiste juurde, kirjeldamaks laulmist ja tantsi-
mist? Saluddr (2000a: 171) osutab, et XIX ja XX sajandi vahetusel oli ilmunud Saxo
Grammaticuse saksakeelne tolge Hermann Jantzenilt. Paraku holmas see viljaanne
I-IX raamatut, aga mitte siin olulist XIV raamatut. Jogeveri viide lauluga seotud
tantsule ei parine seega Saxo kroonika saksakeelsest tolkest. Kuid nimetus ja nahtus
pidid olema Jogeveri ajal tuntud. Teadupérast parinevad sonad regivirss ja regilaul
samast saksakeelsest tantsunimetusest Reigen (Tedre 1965: 37), mida eestikeelsetes
tekstides talurahva lauludest koneldes kasutatakse XIX sajandi algusest peale (,,Need

* Jogeveri tolgetele on ette heidetud liigset ,,kainust”, mis ei pakkunud kaasaegsetele lugemis-
monu (vt ldhemalt Haug 1999: 332). Konesoleva teksti puhul oli Jogeveri tihelepanu suunatud
andmete koondamisele, mis eeldas originaaltekstildhedast tolget. Saxo teksti ta raamatuna aval-
danud ei ole, kiill aga leidub teksti tolkekatkeid tema artiklis ja loengukaisikirjas (Jogever 1913;
TUR, f 34, s 33). Uhtlasi on sellest avaldatud katke vordluseks Saludire tolkele (Saludir 2000a:
172-177).
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loud ehk rigiversid”, Gresseli kalender 1829). Sellenimelisest tantsust kirjutab Anu
Mind seoses pidustustega keskaegsetes Liivimaa linnades: tahtpdevade korralda-
mise dokumentides kohtab sageli ,,tantsu nimega ,,reigen” (rey/Reigen)”, mis osutas
nii ring- kui ka rivitantsule ja mida tantsisid nii mehed kui ka naised (Mand 2004:
353). Lisaks Reigen’ile kirjeldab Mand (2004: 355, 358-359) ladhemalt keskaja Euroo-
pas tildiselt tuntud torviktantsu ja modgatantsu. Kui Jogever viitab Reigen-tantsule,
voib eeldada, et ta kujutles lahinguks valmistuvate sdjameeste laulu ja tantsu odieti
tantsimise voi lilkumisena laulu saatel.

Siit edasi saame kiisida, mil méaral Jogeveri otsingud voiksid ndidata valgust sel-
lele, mida Saxo tekst voimaldab konesoleva laulmise ja tantsimise kohta ldhemalt
oelda. Voib noustuda Laugastega (1963: 287), et tipseid andmeid meil siin kasutada
ei ole. Ometi voib kujutleda, et Saxo kirjeldus 1obusast laulmisest ja tantsimisest osu-
tab taanlaste ettekujutusele sellest, mida nad enne kirjeldatud lahingut négid. Ja voib
eeldada, et see oli midagi sarnast, millest kirjutab Médnd seoses keskaegse laulu ja
tantsuga. Manni kirjeldus omakorda argitab folkloristi kiisima, kas Saxo kirjeldatu ei
voi olla seotud (laulu)méngu eelkiijaga.

Teade laulmisest ja tantsimisest lauluméngu vaatevinklist

Eesti lauluméngude varased {tileskirjutused jaavad XVII sajandisse. Sellegipoolest
pakub Herbert Tampere (1958: 8) vilja oletuse, et lauluméngude juured ulatuvad
eelkristlikku, kindlasti aga varasesse keskaega. Ruth Mirov (1998: 57) eeldab, et
laulumdngud kujunesid vilja XIII sajandist alates, tuginedes ristisdjaga alguse saa-
nud Lidne-Euroopa mojule.® Molemad uurijad piistitavad hiipoteese, mida ei ole
voimalik toestada. Kiill aga voib leida kaudseid tdendeid, mis lubavad voimalikuks
pidada lauluméngude aluseks voi eeskujuks olnud traditsiooni olemasolu.

Meile tuntud varasemaid lauluménge iseloomustab mangu jaotumine kolme ossa:
regivarsilise lauluga sissejuhatus, draamaelementidega tegevus (kahekone, juhatus
midagi teha jms) ning jooksu v6i muu fiiisilise liikumisega seotud méngu 16pp laulu
saatel (Mirov 1998: 42-43). Mirovi uuritud méngude (,Noelaméng’, ,,Laevaméing’,
»Kulliméng”) teemad haakuvad kas tdhtpdevade voi usundiliste toimingute ja aru-
saamadega, ldhtuvad polluharijate ja karjakasvatajate argipdevast ning kannavad
endas loodusldhedast elutunnetust (Mirov 1998: 57). Nende lauluméngude teemad
ega vorm ei paku mingit pidet Saxo tekstis kujutatud laulmise ja tantsimise tolgen-
damiseks.

Kristo Siig analiitisib lauluméingutraditsiooni vanemasse kihti kuuluvat
»-Kuningamingu™ ja osutab selle sisulisele haakuvusele ajaloolise nahtusega, mida
kutsutakse rdndavaks kuningavoimuks. Ajalooline viis makse koguda ja laulu-
mangus kujutatud tegevus, kus kuningas on tulnud makse koguma, pakub seose,
mis voimaldab lauluméngu kujuteldava eellase tagasi viia eelkristlikku aega (Siig

¢ Esiajaloo uurimisandmed siiski kinnitavad Lddne-Euroopa ja Eesti ala kultuurikontaktide
olemasolu enne XIII sajandi vallutusi (vt Mégi 2003, 2017).

7 ,Kuningamangu” iihe kirjelduse ja laulu salvestust vt Kiimmel 2016 [1961].
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2013: 834).® Moistagi viitavad sellele seosele vaid (veel XX sajandilgi tuntud) méngu
teema ja tegevus. Ja muidugi ei ole Saxo tekstis kirjeldatud sdjameeste enda julgus-
tamine laulu ja tantsuga seostatav Siia analiiiisitud ,,Kuningaménguga”. Kiill aga voib
eeldada, et mingit laadi laulu ja tantsu v6i méngu vorm Olandi lahingu paevil olemas
oli, ja ilmselt tuleb noustuda Jogeveriga (1913: 220), et eestlastel ja naaberalade rah-
vastel, kellega suheldi ja kellega samalaadselt tegutseti, olid sarnased traditsioonid.
Esiajaloo tdnapédevastes uuringutes kirjeldatakse Lidnemere timbruses kujunenud
tihtset kultuuriruumi, mis hdlmab muu hulgas nii kaubandust kui ka séjapidamist.
Veel enam, selle kultuuriruumi kujunemist vaadeldakse regionaalselt (mitte kogu
Eesti ala holmavana) ja mitmesse etappi jaotatuna (Mégi 2017: 47-48, 69-70, 133-
159).

Kuigi alates XVII sajandist kirja pandud rahvaluuletekstide abil ei ole voima-
lik (re)konstrueerida sellest varasemaid rahvaluule esitus- ja esinemisviise, osutab
erinevate teadusandmete kombineerimine voimalustele paremini ette kujutada nii
minevikku kui ka minevikupédrimust. Siig rohutab laulumdngu analiitisi niitel, et
oluline tegur rahvaluule ja ajaloo omavaheliste seoste selgitamisel on arusaam, et
rahvaluule varieerub vastavalt oma esitusaja ootustele. Ent parimusteksti piisiv osa
osutab tekstis alal hoitud néahtuse tahenduste ja tahtsuse olemasolule, mille mérka-
mine voib viia minevikupiltide avastamisele sealt, kus otsesonalised selgitused mine-
viku kohta puuduvad. (Siig 2013: 838)

Minguteema annab iihe véimaluse arutleda parimuse ajalooliste taustade iile.
Siinkohal on ehk asjakohane ja huvitav peatuda Ulo Tedre iihel analoogilisel uit-
mottel. Nimelt arutleb ta Christian Kelchi kroonikas avaldatud Jorru-teksti tile
ja lahtudes ttipoloogilistest sarnasustest (fraas ,,miks sa mullu meile ei tulnud”
»-Kuningamangust” ja ,,Micks ep ella eile tulnud” Jorru-laulust) ja laulu tilesehitusest
(tegemist on kaherepliigilise dialoogiga, mis on omane pigem mingulauludele kui
vabakasutusega liiirikale), pakub ta vilja, et seegi laul vois olla mangu osa: ,,Oleks
ootuspdrane, kui ka ,,Jorru, Jorru..” oleks iiks armastusteemalisi mangulaule” (Tedre
1961: 528). Sedalaadi juhuoletused, mis kohe toestust ei leia, voivad ldhemal vaat-
lusel kinnitust leida hiljem. Naiteks mainitud Jorru-laulu pohjaliku tekstianaliiiisi
16ppu on Eduard Kubjas (1971: 144) lisanud kahtluse, et ehk polegi Jérru parisnimi,
vaid hoopis ,interjektsioon, hiiiiatus, millega noormees podrdub kokkusaamise
médramiseks neiu poole”. Et just nii on (tegemist on keskalamsaksa sonaga gor ’tiid-
ruk] mis on tuntud nii baltisaksa keeles kui ka eesti murretes), tdestas keeleteadlane
Kiilli Prillop (2022: 645). Nii voiks olla pohjendatud ka tagasipddrdumine varase-
mate (antud juhul Jogeveri) tolgenduste juurde, et neid uute teadmiste valguses taas
vaagida.

Igal juhul voiks eesti rahvaluuleteaduse ajaloo kisitlusse lisada konesolevale vara-
seimale teatele eestlaste laulmisest samavidrselt ka tantsu olemasolu. Voib méoelda ka
selle tile, kas konesolev teade voiks haakuda rahvaméingudega, sest voib-olla saaks
siinses kontekstis konelda laulmisest tantsu saatel. Sel juhul voiks see teade osutada
tavale, mis on aluseks hilisemale lauluméangutraditsioonile.

8 Maksude kogumisest ristiusueelsel perioodil Eesti alal vt nt Migi 2017: 150.

788 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXV11/2024



JAAGO

Kui arutelu aluseks votta ldhtekoht, et Saxo sonastatud lahingukirjelduses peitub
vadrtuslikku teavet parimuskeskkonna kohta (mitte pelgalt fragment, et tegemist on
laulmise mainimisega), voib leida lisaandmeid, mis aitaksid luua terviklikuma pildi
XII sajandi 16pu parimuskeskkonnast. Et sellega edasi minna, tuleks aga esialgu kiisida,
kuidas tildse hinnata Saxo teadet, selle seost tosieluga, tekstivilise tegelikkusega.

Ajaloolised faktid ja kirjanduslikud téed

Saxo Grammaticuse keskaegse kirjakultuuri traditsiooni paigutuv teos koosneb
kuueteistkiimnest raamatust. Neist itheksa vahendab miiiite ja kangelaslugusid, tile-
jadnud holmavad ajaloolisi stindmusi, sealhulgas Saxo kaasaega. Eesti rahvaluule
ajaloo seisukohast oluline XIV raamat vahendab eelkéige Taani kuningas Valde-
mar Suure valitsusaega (1157-1182). Ajaloolise ja miiiitilise maailma pdim on Saxo
teksti tolgenduse teinud nii komplitseerituks kui ka atraktiivseks. Naiteks ajaloolane
Paul Johansen viidab tihelt poolt, et Saxo kroonika on ,kahtlemata Euroopa kesk-
aja mdrkimisvddrsemaid ajaloolisi teoseid”, ent lisab samas: ,,Saxo ajaloolisest tép-
susest allikatega ringikdimisel ei saa siin aga juttugi olla.” Nii iseloomustab ta seda
teost pigem kui ajaloolist romaani, mitte kui ajalookirjutust, ent ,loen seda suurima
huviga, voiksin koguni Gelda, et nagu kriminaalromaani, mille lukustatud, kuid
tahelepanuvdirne sisu on tdis salamiarke”. (Johansen 2005 [1965]: 239, 240, 253)
Salamirkide olemasolu vast iseloomustabki jatkuvat huvi Saxo teose vastu. Millisest
vaatenurgast teosele ldheneda? Kas on voimalik méista Saxo kirjutatut kui tervik-
likku teost? XX sajandi esimesel poolel ja hiljemgi tuli enam esile arvamus, et tema
kroonika ei ole usaldusvaarne allikas (Schliiter 1909: 3, 27; Johansen 2005 [1965];
Johannesson 1981: 95). Niitidisajal rohutatakse ttha enam, et teosest faktide leidmine
ja nende seostamine tinapédeval moistetavate kohtade, inimeste ja siindmustega eel-
dab Saxo teksti iilekandelise keele lahtimuukimist, faktide asetamist Saxo enda loo-
dud konteksti (vt nt Magi 2017: 36-38, 266-267, 2023a: 85-86). Nii ongi Saxo teost
kasitletud mitmesuunalise tekstina: kord on uurijate fookuses pigem ajalootdde,
kord parimust vahendav vaade, kord arutletakse rohkem teose kirjandusliku, kord
moraalse tausta tile.’

Saxo teose iilesehituse ja kirjanduslike votete iile arutledes on rohutatud selle
teose seotust Saxo-aegse ladinakeelse kirjakultuuriga ning tihtlasi vdimalust lugeda
teost allegoorilises voi vabade kunstide votmes (Johannesson 1981: 100). Just teose
kirjanduslikud liinid on inspireerinud teost tolkima ka Saludart (2000b: 5). Teose
ldhilugemine on viinud uurijad iiha stigavamale ajaloolisest ja miiiitilisest pealis-
pinnast, méargates Saxo tekstis enam moraalseid, ildinimlikke, usundilisi ja muude
vaartustega seotud tasandeid (Kveerndrup 2004: 28-29).

? Islandi saagade uurimislugu on kirjeldatud samu suundumusi eritledes: esmalt vaadeldi neid
kui toepéraseid ajalooallikaid, seejirel keskenduti kirjanduslike aspektide uurimisele, viimati
rakendati kultuuriajaloolisi ja -antropoloogilisi lihenemisviise: saagade tdlgendamisel juhin-
dutakse arusaamast, et need viljendavad oma kirjapanemise ajastu mentaliteeti (Zilmer 2007:
31-32, 47).
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Saxo Grammaticuse seotus ladinakeelse kirjakultuuriga ei ole Eesti uurijate vaate-
punktist moéistagi peateema. On ootuspdrane, et XX sajandi alguse Eestis tegeldi
Saxo teksti uurimisega ennekdike huvist leida sealt fakte Eesti kohta. Sellest ajast
périnevad skeptilised hoiakud nii Saxo teadmiste kui ka tema tekstis olevate Ees-
tit puudutavate faktide kohta (Schliiter 1909). Moéneti on samal seisukohal Jogever
(1913: 210), iseloomustades Saxo teose esimest itheksat raamatut kui ,,muinasjuttu-
dele” ja ,rahvalauludele” tuginevat minevikupilti, mida otseselt ajaloona kasitleda
ei saa. Ometi markab ta, et nii parimusele tuginevates kui ka Saxo eluajal toimunud
stindmuste kirjeldustes kohtab eestlasi markimisvaarselt palju. Hilisemad uurimu-
sed seda vaidet imber liikanud ei ole (vt nt Zilmer 2007: 42; Tvauri 2014: 24-30;
Migi 2017, 2023a).1°

Jogever on tihelepanelik lugeja, mis lubab tal vaidlustada Wolfgang Schliiteri
viite Olandi lahingu tegelikust toimumiskohast. Schliiter oli seisukohal, et see lahing
toimus Saaremaal ja Saxol on saare nimetused (Olandia ja Oesel) oletatavasti lihtsalt
segamini ldinud (Schliiter 1909: 22). Jogever toob mitu argumenti Schliiteri viite
kummutamiseks: lahing toimus sellise saare juures, mille elanikud olid kristlased,
,mida saarlased 1170 veel mitte ei olnud”, liiati on Saxo tekstis saare elanikke nime-
tatud teisiti kui lahingus osalenud eestlasi (Jogever 1913: 218-219). Nii jouab Jogever
moneti paratamatult, moneti uudselt Saxo teksti tihe siivatasandi néite juurde: mida
voib sellest teosest leida eestlaste hariduslike (voi ka kultuuriliste) olude kohta. Need
tldpilti varjuvad iiksikud teated eestlaste kohta on Jogeveri otsusel seda olulisemad,
et Saxo ise Eestimaal ei kdinud, mistottu pidi ta eestlastest kuulma Taanis. Teisisonu:
»Eestlaste peale vaadeti kui rahva peale, keda suurel moodul arvesse peab votma,
kelle soprus voi vaenlus Daani riigile mitte tikspuhas ei ole” (Jogever 1913: 211)."
Sellega osutab Jogever XX sajandi alguses iildisemalt iseloomulikule arusaamale
eestlastest kui liikumatust, maailmas tundmatust rahvast, ent iihtlasi juhib ta oma
arutluskiigu todemuseni, et nii ei olnud see Saxo ajal.

Ent kuidas hinnata Saxo teateid Eesti kohta, kus ta ise kunagi kdinud ei olnud?
Johansen (2005 [1965]: 245-251), analiiiisinud Saxo ,,Gesta Danorumis” esitatud
Liivimaad ja Eestit puudutavaid fakte, jareldas, et Saxo kuulis Ladnemere ida-
kalda elanike ja nende tegemiste kohta siin tegutsenud piiskop Theoderichilt.*

10 Marika Mégi raamatus ,\Viikingiaegne Eesti” (2017) on markimisvéirselt palju teavet Saxo
Grammaticuse ,,Gesta Danorumi” tegevuskohtade ja tegelaste identifitseerimise kohta. Arheo-
loogia andmete korval on Migi arutelu aluseks vordlused teiste tekstidega (mis haakuvad Saxo
teosega, nt Islandil kirja pandud miitidid; Eesti naaberaladelt périt ajalookirjutised) ja Saxo kui
teose autori vaatepunktist ning ajastust lahtuvad voimalikud tolgendused (vt pikemalt Magi
2017: 150-153).

! Taani huvi Saaremaa allutamise vastu XII sajandi 16pus ja XIII sajandi alguses vois lhtuda
muu hulgas asjaolust, et Taani tahtis piirata saarlaste kontrolli Ladnemere kaubateedel (Magi
2017: 386).

12 Theoderich (ca 1150-1219) tuli Liivimaale 1180. aastatel, tegutses misjonirina, aastatel
1211-1219 oli Eestimaa piiskop. Aastail 1218-1219 oli ta Taanis. Johansen oletab, et sel ajal
Lundi piiskop Andrease ja Taani kuninga 6ukonnas liikudes kohtus parasjagu oma kroonika
miiiitide osa kirjutanud Saxo korduvalt ka Theoderichiga. ,Vana Theoderich jutustas ka talle,
nagu kunagi Liti Henrikule, oma elamustest Véina ddres ja Eestimaal. Vahemalt nonda voiks
mdelda’” (Johansen 2005 [1965]: 251)
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Kuid Johanseni avastus ei litkka imber Jogeveri oletust eestlaste {ilemerekontak-
tidest. Kinnitust Jogeveri vaatele pakub niiteks ajaloolaste Tyge Anderseni ja Priit
Raudkivi (2007: 8) tédemus, et Olandi lahingu kirjelduses esinev eestlaste sdja-
kavalus viitab taanlaste varasemale lahingukogemusele nendega (vrd Tarvel 2013a:
110). Isegi kui sojakavaluse mainimine lahingukirjelduses on kirjanduslik stereo-
tiitip, ei muuda see tosiasja, et antud juhul seostatakse seda mereroovlitega, keda
nimetatakse eestlasteks. Just selles viites kohtuvad ajalooline fakt ja kirjanduslik
tode.

Uurijad, kes faktide hindamiselt kirjutise kui tervikliku teose jalgimisele on lii-
kunud, keskenduvad oma vaatluses Saxo teose loomeprotsessile. Selles rohutatakse
tihelt poolt teose seotust selleaegse ladinakeelse kirjandustraditsiooniga (Johannes-
son 1981: 96). Samas piérinesid aga need ladina keeles kirjutatud lugude stizeed ja
motiivid Pohjala suulisest parimusest. Nii on Saxo teos omalaadne ndide suulise
péarimuse tolkimisest nii kirjakultuuri kui ka voorkeelde (Johannesson 1981: 96; vrd
Saluadr 2000b: 6). ,Taanlaste végitegude” tolkija Saluddr on seda teost nimetanudki
muinasjutuliseks ajalookroonikaks, lubades endalegi teatud vabadusi: ta on teose
tolkinud taani, mitte ladina keelest ja esitanud teosest vaid valiku episoode (Saludar
2000b: 5). Saluddre eesmirk on eesti lugejale tutvustada keskaegset teksti, milles
esitatud lood on seotud paljude Euroopa kirjandusklassikasse kuuluvate teostega.
Uhtlasi kirjeldab Saluéir jutustamislaadi mitmekesisust: kroonik ilmuvat jutustades
»kui patriootiline taanlane ja kuningate apologeet, kui veendunud ristiinimene ja
peapiiskop Absaloni famulus, kui seadustetundja, kui osav kompilaator ja parimuste
edasikandja, kui anekdoodivestja, kui moralist” (Saluddr 2000b: 7).

Ajaloo ja kirjanduse omavaheliste seoste moistmine eeldab varasemaga vorrel-
des teistsugust lugemisviisi. XX sajandi teisel poolel siiveneva lugemisviisi eesméark
on naha Saxo teoses mitte niivord andmete kogumit, kuivord omaette struktuuriga
kirjandusteost. Naiteks Marek Tamm koneleb Saxo teosest kui keskaja miitoloogilise
faasi kirjutisest, mida iseloomustab pigem tuginemine varasematele tekstidele kui
kaasaja tosieluseikade vahendamine. Kui kristianiseerimisega tulid esile uued jutu-
stindmused, muutus ka kirjandustraditsioon, selgitab Tamm (2014: 82-83). Magi
arutleb (2017: 37-39), et kuna nii Saxo kui ka varasemategi autorite tekstid on enne-
koike jutustused, konelevad autorid asjadest neile ja oma kaasaegsetele arusaadaval
viisil, mistottu just koha- voi tegelasnimed on altid muutuma, kohanedes jutusta-
mise ja imberjutustamise aja- ning moistmisraamiga. Sel pohjusel tuleks tahelepanu
poorata hoopis lugude iilesehitusele ja teemadele, mis on nimedest ja nimetustest
mirkimisviarselt piisivamad, vdidab Migi samas. Oieti teeme seda ju isegi - télgime
varasemad kohtade ja riikide nimetused enda vaatepunkti ja teadmiste kohaselt aru-
saadavaks (nditeks mida tdhendab ,Eesti’, kui koneks on XIII sajandi olukorrad voi
keskaeg, noukogude periood voi tinapiev).

Saxo kroonika ajalooliste siindmuste kirjeldused (nagu ka Olandi lahingusse
puutuv) on esitatud tosielulugudena. Ent milline on nende lugude taha asetuv
tosielu? Kuidas moista seda, mis toepoolest toimus, mil viisil, kus ja kellega? Tamm
ja Miégi osutavad oieti sellele, et Saxo tekst on ennekdike kirjandusteos, mille tol-
gendamisel tuleb avastada ja arvesse votta teksti loomist mojutavaid tegureid. Need
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on kitketud jutustaja vaatepunkti: milliseid rolle ta oma tegelastele annab; keda ta
oma auditooriumina konetab; milliseid oma ajastu kultuurilisi mustreid ta jutustu-
ses rakendab.

Tegelased ja vaatepunktid

Saxo tekst esindab kristlastest taanlaste vaatepunkti. Jogeveri kisitlus kuulub aega,
mil sonum eestlaste tegevusest Ladnemerel ja naaberaladel oli oluline ennekdoike
rahvusliku eneseteadvuse kujundamise seisukohast, ja esindab seega rahvuslikku
vaatepunkti. Molemal juhul on tegemist konfliktis osalenute vaatega. Tanapéevastes
uurimustes rakendatakse ka postkolonialistlikke tolgendusi (vt Naum 2012: 58-59).
Konfliktiosalistele lisanduvad tegelased, kes on siindmuste kirjeldustes jaanud taga-
plaanile, nagu Olandi lahingu puhul saare elanikud, kelle sadamates mererd6vlid
parasjagu peatusid. Uhtlasi olid kristlastest saareelanikud ka need, kes andsid taan-
lastele teada ldhedal sadamas olevatest mererdovlite laevadest. Postkolonialistlikest
uurimisviisidest lahtuvates kisitlustes pooratakse tdhelepanu Taani kui voimu vaate
asemel piiriala kultuuride kirjeldusele. Milline roll on nende alade elanikel, kus
voitlused aset leiavad? Uurides nende alade ja rahvaste voi hoimude argielu (néi-
teks arheoloogia andmete pohjal), tuleb enam esile ka see, mis moodustas konflik-
tide tausta: mil méiiral oldi kaubanduslikes suhetes; mida tihendas mereroov kui
tegevusharu ja kuidas olid sellega seotud Ladnemere saarte rannikuala elanikud. Lol-
landi ja Falsteri saartega seoses kirjeldab Magdalena Naum (2012: 68) kohalike (s.o
saarte ja ranniku elanike) rolli merer66vilaevade teenindamises oma sadamates."’
Just rannikualade elanike argielu uurimine osutab Naumi viitel piiriala kultuu-
rile, mida geopoliitilisest vaatepunktist kirjeldatakse kui kolmandat ruumi (ingl third
space; vt Bhabha 2000) voi ka kui komplitseeritud voi mitmetahenduslikku vaheala
(difficult middles) — see on kultuuriliselt keerukas vastuolusid tiis piiriala, kus tihelt
poolt moodustuvad binaarsed opositsioonid, ent teisalt toimub pidev ja intensiivne
dialoog. Viimasega seotult saab radkida tihendatud tdhendusloomest (Naum 2012:
58). Geopoliitilisest vaatepunktist lahtudes tuginetakse sellise tdhendusi loova piiri-
ala kirjeldamisel Homi K. Bhabha kisitlusele. Ent samalaadse olukorra selgitamiseks
sobib ka Juri Lotmani semiosfaari maiste. Molemad autorid réohutavad nii kolmanda
ruumi kui ka semiosfaéri abstraktsust (see on ala, mida ei saa silme ette manada) ja
molemal juhul koneldakse selles kontekstis intensiivsest tdhendusloomest (Bhabha
2000: 37; Lotman 1999 [1984]: 16). Mégi rohutab, et Saxo kirjelduses kohtab eestlasi
otsesonu kui konflikti osapoolt (paganad, merer6ovlid) ning esineb tegevuspaikade
kirjeldusi, milles Eesti on tidnapéeva lugejale Saxo geopoliitilise vaatepunkti tottu
hoopis hoomamatu (Mégi 2017: 150-152, 260-261, 268-271). Uhtlasi viitab Magi
(2017: 376-382) voimalikele lepingutele kohalike elanike ja mererdovlite vahel, nagu

13 Naumi artikkel laiendab kroonikas kirjeldatut teadmistega, mis on saadud arheoloogiliste
uurimistega. Et hilismuinasajal ja varakeskajal oli ka Eesti mandriala ja saarte rannikul sada-
maid, mis olid olulised nii mereséidu kui ka kauplemiskohana, on kirjutanud naiteks Magi
(2023b: 78, 2023c: 47-48).
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Ldanemere lounapiirkonna kohta kirjutas ka Naum (2012). Viimast aspekti voib
samuti késitleda kolmanda ruumi maiste kaudu.

Uued kontseptsioonid teaduses voimaldavad uusi ldhenemisviise ja pidepunkte
teadmiste loomes. Uut vaateviisi pakkus Jogever, ergutades mottevahetust Saxo tee-
madel eesti uuringutest lahtuvalt. Ta néustub kiill oma kaasaegsete kriitikaga Saxo
faktitéapsuse suhtes, kuid nihutab uurimuse tdhelepanu keskme teisale. Ta véidab, et
Saxo teosest leiab vihjeid, mis uurija vaatenurga vahetumisel voivad pakkuda uut
informatsiooni teaduslikuks aruteluks.

Saxo jutustamise laad, selle mitmekesisus suunab uurijaid ilukirjandusliku ja aja-
lookirjutuslikkuse korval dra markima Saxo teksti moraalifilosoofilist aspekti: see
kannab endas omaaegseid, sealhulgas autori hoiakuid (Johannesson 1981: 102). Ka
Jogeveri huvis ndeb Saludar midagi, mis pddaseb pigem loo siivatasandile: ,,Jogeveri
ei paelugi eeskitt muinaseestlaste sojakunst, vaid pigem nende vaimne pale, legen-
daarne lauluanne: ,Isedralist tdhelepanemist nouab Saxo teade, et eestlaste soja-
laagris 60sel lauldi” (Saluddr 2000a: 177). Saluddr ndeb Jogeveri moju nii rahvus-
romantilisele ajalookisitlusele, pidades silmas 1932. aastal ilmunud ,,Eesti rahva aja-
loo” I osa (toimetanud Juhan Libe, August Oinas, Hendrik Sepp ja Juhan Vasar), kui
ka rahvusromantilisele antiigihuviliste loomingule (Saludér 2000a: 169, 177).

Jogever leidis ithe voimaluse, kuidas lugeda ja hinnata Saxo teost. Ta nditab, et
Eesti kohta leitavad episoodid ei pruugi olla tdlgendatavad otsesonalise toena aja-
loolistest siindmustest. Pigem on need tdhenduslikud viited eesti kultuuri kohta ja
tihtlasi teated eestlaste paiknemisest rahvastevaheliste kontaktide maastikul.

Sdéda ja kultuur

Kuigi Saluddr osutab Jogeveri huvile mitte niivord lahingu, kuivord laulmise vastu,
tuleb siiski vaadelda ka sojateemat. On ju tihelepanuvéirne, et eestlaste ja naaber-
rahvaste vordse kultuuritaseme pohjenduseks toob Jogever sojakuse: oskuse sddida,
sojariistade olemasolu, sdjakdikude kogemuse. See ei tdhenda pelgalt oma maa kaits-
mist, vaid nimelt sédimist viljaspool oma elupaika. Uhelt poolt on see jitk vara-
semale mentaliteedile, mida esindab niiteks August Wilhelm Hupel, kui ta vaid-
lustab Johann Gottfried Herderi seisukoha, mille jéirgi eestlased on laplaste korval
viimane metsik rahvarithm Euroopas. Vastuargumendina viitab Hupel muu hulgas
omaaegsetele vabadele saarlastele, kes soitsid merd ja voitlesid taanlastega (Hupel
1777: 167-168)."* Seisukohta, et vallutus on ,,suure ajaloo” tuumaks, voib kohata ka
tanapdeval. Nii arutleb Enn Tarvel (2013b [1993]: 11), et eestlastel ei ole ,,suurt ega
kuulsusrikast minevikku” vorrelduna niiteks taanlastega, ,kes vallutasid suurema
osa Inglismaad ja hoidsid seda paarsada aastat oma voimu all’, voi leedulastega,
»kelle suurviirstid kdisid korduvalt sdjaga Moskva viravates”

' Hupeli teised argumendid puudutavad esmalt tema enda elamist eestlaste keskel (ta tunneb
eestlasi paremini kui Herder), teiseks eestlaste paiklikust eluviisist sajandite viltel vilja kujune-
nud toovilumust polluharimisel, karjakasvatuses ja kalapiitigis, viimaks ka kirjakeele olemasolu.
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Ka Jogeveri kaasaegne Reiman koneleb ristisodade-eelsest sojapidamisest kui
rahva kultuuri arengu moodupuust: nii kaubandus- kui ka merergoviretked on
tolgendatavad majandustegevusena, mis teiste rahvastega kokkupuutumisel ka
kohalikku haridusjarge edendasid (Reiman 1908: 35). Hupeli ja Reimani kasitluse
analoogiat voib niha Jogeveri sonavotus: arengudpetuslikule vaatlusraamile omaselt
visandab ta eestlaste kultuurilisi arenguetappe (sellele viitab artikli pealkiri ,,Eesti
rahva stindimine ja tema noorpdlv”). Kuid selle korval voib niha Jogeveri kasitluse
eripara. Kui Reiman visandab pildi muinasaja ja keskaja alguse eestlastest ennekdike
Henriku ,Liivimaa kroonikale” tuginedes, jaddes muudele allikatele vihjates eba-
médraseks (,,Skandinaavia saagad’, ,,muinasjutu-segased teated” vms médratlused),
siis Jogever kasutab mitmeid allikaid samavorra. Kui Reimani kdsitlus on allutatud
ttheselt maaratletud kiisimusele (miks kaotasid eestlased XIII sajandi alguses oma
vabaduse), siis Jogever proovib allikate toel luua koneldava perioodi iildpilti. Kui
Reiman osutab XIII sajandi eestlaste madalamale arengujargule teiste Euroopa rah-
vastega vorreldes, siis Jogever koondab tihelepanu vallutuseelsete eestlaste eeldata-
vale sarnasusele oma kaasaegsetega.

Kirjeldatud Olandi lahing toimus perioodil, mil pdimusid erinevad sdja-
pidamismotiivid. Uhelt poolt oli see r66v- ja kittemaksusdda, mis oligi iiks mere-
adrsete elanike tegevusharusid. Teisalt, mida enam tugevnes keskvoim (konealuses
piirkonnas XI-XII sajandil), seda enam vahenes piraatlus ja suurenes vallutussodade
tadhendus (vrd Mandel 2003: 199; Magi 2017: 378-379). Need kaks erinevat soja-
pidamisviisi loovadki olukorra, kus suhtumine sojateemasse voib olla vastandlik:
roov- ja kattemaksusoda kui tsiviliseerituse toend (voi mark pisutki korgemast kul-
tuuritasemest), vallutussdda kui rahvalt vabaduse votmine. See kahetine suhtumine
ilmneb ka Jogeveri tekstis. Saxo kirjeldatud lahingu ajendas eestlaste ja kuralaste
tegutsemine mererdovlitena Louna-Rootsi rannikul. See lahing erines oma olemu-
selt vallutussojast, maade ja rahvaste allutamise eesmérke silmas pidavast sdjapida-
misest, mis andis voimaluse XIX sajandil neid retki hinnata arengu, mitte hivingu
vaatepunktist. Teine oluline aspekt sdjamotiivide korval on sojariistade valmistamise
keerukus, mis osutab meistrite olemasolule ning prestiizile tthiskonnas. Jiiri Peetsi
uurimustest enda toole tuge leides vdidab Andres Tvauri (2014: 189, 192-194), et
Eesti alal oli umbes VII-VIII sajandiks ,,sepato6 saavutanud taseme, mis vastas tildi-
sele Lagnemere piirkonna standardile” Ilmneb, et kui XII sajandi 16pus ja XIII sajandi
alguses oli sojariistade valmistamine osavate meistrite t60, siis XIII sajandi teisel
poolel nii sojariistade kaunistused kui ka tehnoloogia lihtsustusid (Mandel 2003:
193)." Arheoloogiliste leidudena saadud XII sajandi sojariistade meisterlikkusest
kirjutab kunsti uurimise vaatenurgast Indrek Jets (2023). Ka tema uurimused osuta-
vad sellele, et ,,metallitood voisid teha korge staatusega sdjameestest maaomanikud”
(Jets 2023: 36). Seega oli ristiusueelsele tihiskonnale iseloomulik sdjamehe ja maa-
omaniku rolli seotus, mis tagas korge staatuse.

Olandi lahinguga seoses po6rab Jogever tihelepanu nimelt sdjapidamiskunstile.
Ta mérkab, et esialgu kirjeldab Saxo mererdovlite salku kui ,,ilma sojariistadeta ja

!> Ehete nditel kinnitab sama suundumust keskaja alguse kisit66s Heiki Valk (2023: 71).
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peaaegu palja kehaga” riitistajaid. Lahingukirjeldustest ndhtub aga, et nii taanlastel
kui ka eestlastel olid {isna samasugused sojariistad (Jogever 1913: 219). XX sajandi
viltel kogunenud arheoloogiliste teadmiste pohjal oli XII ja XIII sajandi vahetuse
eestlastel toesti kaasaegne sojavarustus: neil olid ,,nii kaug- kui ka lahivoitluse relvad,
nii riinde- kui ka teatud kaitserelvastus” (Mandel 2003: 191).1¢

Saxo Olandi lahingu kirjelduses tuleb esile eestlaste sdjakavalus, mille eest taan-
lasi nende kuningas oli hoiatanud: eestlased ja kuralased meelitasid oma vaenlase
ndilise pogenemisega randa, et neid siis kuival maal péris ohtlikult riinnata. Merel
olevaid laevu riinnati kaldalt viskeodade ja kivirahega. Kui vastaste laevale padseti,
algas tuline ldhivéitlus. (Saxo Grammaticus 2000: 164-166) Ka sojakavalus osutab
sojapidamiskunsti valdamisele. Jogeveri jaoks polnud Saxo lahingukirjeldus seega
oluline niivord sojaretke enda, kuivord sellega seotud oskuste tottu. Kuigi Jogever
ldhtub arengudpetusest, mis kultuuri kirjeldusviisis ammugi enam ei kehti, osutab
ta ometi voimalusele, et eestlaste muinasaegset paigutumist rahvastevahelise suhete
vorgustikus (voi olgu siis arenguastmelises reastuses) ei saa kujutleda XIX sajandi
oludest ldhtudes. Ja selles tuleb ju Jogeveriga noustuda.

Saxo lahingukirjelduses, milles iihel pool olid eestlastest ja kuralastest mere-
roovlid kui barbarid ning teisel pool taanlased ja rootslased kui kristlased, voib niha
veel tiht sdjapidamise motiivi: siin on néhtav usuline vastasseis, mis kulmineerus
ristisdjas. Kui ristisodade tolgenduses domineeris XX sajandil poliitilistest, majan-
duslikest ja sojalistest ambitsioonidest ldhtuv vaade, siis kdesoleva sajandi uurimus-
tes tuleb esile ristisddade religioosne kaalutlus (Kaljundi 2009: 13). Uhenduses sel-
lise tolgenduspoordega osutab Linda Kaljundi uurijatele, kes ndevad vajadust kasit-
leda ristisodade ajalugu kultuuriantropoloogilises votmes nii, et vaadeldaks senisest
enam toonaste inimeste kiitumise ja siindmuste rituaalsust (Kaljundi 2009: 14).
Kuigi Olandi lahing ei ole ainuiiksi kasitletav ristisddade kontekstis, on sddalaste
usuline aspekt moistagi ka Saxo tekstis esil.'” Saxo kirjutab, et ,ehkki sel ajal valit-
ses taanlaste ja rootslaste vahel vaen, motlesid nad siiski saart sddsta, et mitte teki-
tada ristiinimestele kaotust, mida nad olid kavandanud paganatele. Teisisonu: tihist
usku tuli riikide vahelisest vaenust tdhtsamaks pidada” (Saxo Grammaticus 2000:
163-164) Niisamuti voib Saxo kirjeldust laulvatest ja kangelaslugusid jutustavatest
sodalastest moista rituaalsest vaatepunktist: oma mittesojalise tegevusega proovisid
sodalased mojutada stindmuste kaiku.

16 Arheoloogia andmetel olid samad relvatiitibid Lianemere timbruses kasutusel ka varem, V-XI
sajandil (Tvauri 2014: 163).

17 Taanlaste ristiretkede kohta vt nt Kaljundi tilevaadet John A. Lindi, Carsten Selch Jenseni, Kurt
Villads Jenseni ja Ane L. Bystedi teosest ,,Danske korstog — Krig og mission i @stersgen” (2004),
kus muu hulgas on viidetud: ,,Ristisddade traditsiooni osana voib tolgendada suurt osa 12.-16.
sajandil Ladnemere-ruumis aset leidnud olulisematest stiindmustest” (Kaljundi 2006: 135). Ent
XII sajandil toimunut saab vaadelda ka kui teatavat murrangut sdjapidamises, soltudes ithe
diinastia ja kiriku vdimu kehtestamisest ja kinnistumisest teatud maa-alal. R66v- ja kittemaksu-
retkedest ajendatud lahingud asenduvad tiha enam territoriaalset kuninga- ja kirikuvéimu laien-
dava sojaretkega. Olandi lahingus kohtuvad erinevad soja ajendid, samas Taani vaade Laine-
mere idakalda vallutamisele oli hoomatav.
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Laul ja ajalugu

Jogever proovib rahvalauludest leida viiteid, mis lubaksid tal nidha seost XII ja XIX
sajandi laulutraditsiooni vahel. Uhelt poolt pakub ta vilja eelduse, et eestlastest sdja-
meeste parimus oli olemas nii, nagu see oli olemas teiste rahvaste sdjameestel:

Ja mispérast pidi eesti sdjameeste laul teisesisuline olema, kui muudel rahvastel
iimberringi sellel ajal. Me teame, et eestlased naabri rahvastega alalises, kord vaenu-
lises, kord rahulises, labikdimises olivad. [---] me teame, et Ghtu-Europa sdjavigedes
alati laulikuid oli, kes vahvate vigitegudest laulsivad, neid vagitegusid tilendasivad,
et sdjavie meeleolu ja vahvust tosta. Kas pidivad niisugused viégilaste laulikud ainult
Eesti sojavdes puuduma? See ei oleks enam loomulik, kui me seda tahaksime oletada.
(Jogever 1913: 220)

Samas rohutab ta, et see on vaid ,,paljas arvamine’, sest konkreetseid fakte Olandi
lahingu eel lauldud lauludest tal ei ole. Nii poordubki ta toendusmaterjali otsimi-
seks rahvalaulude poole ja vdidab, et on olemas moéni selline laul, mida s6jamehed
voinuksid Olandi séjalaagris laulda (Jégever 1913: 220-228). Laugastet (1963: 287)
Jogeveri mottekiik ei veena: ,,Mingit nii taiuslikku pilti, nagu kujundab selle [Saxo]
lithikese teate alusel J. Jogever, ei ole voimalik maalida” Ometi on Laugaste isegi
eeldanud sarnaselt Jogeveriga, et see pidi olema ,vaimustav meeste laul” ja ilmselt
sojateemaline laul.

Jogeveri vdidetega kiill suhestumata kisitleb XIII sajandi eelsete laulude teemat
ka Tedre (1959: 85). Moneti jddb ta ebamdéraseks (,,[v]anad Skandinaavia allikad
konelevad”), teisalt teeb ta julgeid oletusi lauljate ja laulude sisu kohta (,.eesti saar-
lased [on] oma viikingiretkedel laulnud s6jalaule”). Ta ndeb nende omaaegsete
»kangelaslaulude” seotust ,,,Kalevalast” tuntud Lemminkaiise ja Kullervo tstikli”
lauludega ning viidates Kaarle Krohni toddele, mainib joonealuses mirkuses,
et ladnemeresoome kangelaslaulud omakorda tuginevadki ,vanematele eesti
kangelaslauludele”. Tedre toetub oma viites Krohni Tartu Ulikoolis 1923. aastal
peetud loengutele ,,Soome-eesti vanast rahvalaulust” (Krohn 1924: 85). See on
»Kalevala”-keskne kisitlus, mis 16peb eeldusega (mitte kinnitusega) vanade kan-
gelaslaulude olemasolust Eestis: ,,Kuid ladnemeresoomlaste kangelaslaulud eelda-
vad veel vanemaid kangelaslaule Eestimaal, mida tunnistavad ithine virsimoot,
osalt ithised kangelasnimed ja méni ithine teema” (Krohn 1924: 85). On ilmne,
et Krohn ning tema geograafilis-ajaloolisele meetodile tuginenud uurimused olid
XX sajandi keskel Eesti folkloristide, sealhulgas Tedre silmis markimisvéarselt
autoriteetsed. Lugedes praegu nii Tedre arutelu kui ka viidatud Krohni teksti 1923.
aastast, ilmneb, et tegemist on eelduste ringiga (kus eeldusi pohjendatakse oma-
korda eeldustega), ent eeldused saavad selle kiigus kinnituseks. Vorreldes Tedre
kasitlusega jadb Laugaste tunduvalt tagasihoidlikumaks. Kuid oluline on ka see,
kelle kasitlustega iiks voi teine autor enda viited seob: Tedre otsib kinnitust auto-
riteetselt Krohnilt, Laugaste kritiseerib tema meelest liig uljaid jareldusi tegevat
Jogeveri.
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Ent kuidas argumenteerib oma seisukohti Jogever? Millistest rahvalauludest
Jogever oma eeldusele kinnitust leiab? Mille poolest on Jogeveri rahvalaulu ja aja-
loo seoste kasitlus sarnane teiste autorite ldhenemisviisiga ja mille poolest see on
omandoline? Rahvalauludest on eesti ajaloo esitamisel enne Jogeveri tuge otsinud
nii Hurt (1879) ,,Piltides isamaa siindinud asjust” kui ka Reiman (1908). Jittes hetkel
korvale laulude péritolu ja vanuse (see ekskurss nouaks nimetatud teemadele lisaks
pikemat arutelu selle tile, mida rahvalauluks pidada), on huvitav vaadata, kuidas tiks
voi teine autor laule valib ja valitud laulud minevikukisitlusega tihitab.

Nii Hurda kui ka Reimani kisitlustes on laulud olulised, et esitleda muinasaegseid
eestlasi vahvate ja kindlameelsete s6jameestena. Hurt (1879: 7) kirjutab: ,,Soda oli
Eestlastel sagedaste ja vana aja mélestused kiidavad meie esivanemate mehist vahvust
ja vaprust” Ajalookirjutistest kasutab Hurt enim Henriku , Liivimaa kroonikat”'®
Kuid milliseid rahvalaule Hurt (peale nende, mida ta ise oli kuulnud) sel ajal kasu-
tada sai? Seda enam, et tema ,,Piltide” esimene versioon sai valmis 1868. aastal."”
Kuigi Hurt oma tekstis laulude péritolule ei viita, saab ta moistagi kasutada Alexan-
der Heinrich Neusi koostatud lauluvalimikku ,,Ehstnische Volkslieder” (1850-1852)
ja Friedrich Reinhold Kreutzwaldi ,,Kalevipoega” (vt nt Hurt 1879: 17-18).*° Hurda
1860.-1870. aastatel tirganud ja ttha enam kinnistunud huvi rahvaluule kogumise
vastu vorsuski huvist rahva minevikuvaate vastu.*’ Tema hinnangul pidi parimus
pakkuma teadmisi rahvapiérasest ajaloopildist, mille kaudu saaks koostada kroonika
ehk ,,Eestirahva ajaraamatu” (vt Hurt 1989: 9, 31, 47).

Milliseid ajalooepisoode Hurt oma ,,Piltides” lauludega seob? XIII sajandi algu-
ses toimunud ristisojaga ithenduses osutab ta Eestit {thendava valitseja puudumi-
sele, mis maad norgestas. Ja lisab: ,Kiill radgivad vanad ajaraamatud ka Eestimaa
kuningatest ja vana Kalevi taat iitleb enne surma Lindale”, millele jargneb tsitaat
»Kalevipojast” Kalevi sooviga jitta maa jagamatult ithe poja valitseda (Hurt 1879:
17-18). Ristisoja alguse kisitlusse poimib Hurt ,,Kalevipojast” tsitaadi ,,Isamaa ilu
hoieldes, / Vooraste vasta voideldes” (Hurt 1879: 27). Sellega rohutab ta, et ,,Eestlaste
janende maa dravoitmine” oli ,,riititlitel” ddrmiselt raske. ,,Kalevipoeg” pakub lisa ka

'8 Hurt ei kasuta sona ,,ajalugu” (ka ,kroonika” asemel kasutab ta viljendit ,,ajaraamat”). Nagu
ajalookdsitlus ise, nii oli ka ajaloo moiste Hurda ajal loomisjérgus. Omakeelne termin ,,ajalugu”
périneb Tarveli jargi 1877. aastal ilmunud Matthias Johann Eiseni tolketeosest. Rahvusvaheliselt
kasutusel (voi ka tolkena loodud) ajalugu mirkivad terminid lahtuvad kas kreekakeelsest sonast
historia (Cuurimus, teade, jutustus’) voi ladinakeelsest sonast gesta (‘siindinud asjad, korda-
saadetud teod’), islandi keeles kasutatakse omasona saga (jutustus, lugu, ajalugu’). (Tarvel 2013c:
37-38)

1 Hurda ajalookirjutis ,,Pildid isamaa stindinud asjust” ilmus tervikteosena esimest korda 1879.
aastal, ent késikiri oli valminud 1868. aastal, kuid tsensori luba toona avaldamiseks ei saadud.
Kiill 6nnestus Hurdal oma t66 avaldada osade kaupa Eesti Postimehe lisalehes 1871. aastal (Hurt
1879: 155-157; vt ka Jaago 2005: 49-50).

% ,Piltidega” samal aastal ilmus Mihkel Veske ,,Eesti rahvalaulud’, kuid Hurda ajalookdsitluses
Veske (1879) kogumikus avaldatud tekste ei ole.

2! Hurt kasutabki rahvaluule tahenduses esialgu maistet ,,rahva mélestused” (Hurt 1989: 9).
Suuriileskutses ,,Paar palvid..” 1888. aastal kasutab ta ,,rahva malestuste” korval samatidhendus-
likuna Kreutzwaldilt parit moistet ,vanavara” (Hurt 1989: 47). Vt rahvaluule maiste tahistamise
kohta lahemalt Jaago 1999.
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lahingute kirjeldustele (,,Juba s6da sdudemaies, / Vaenu vanker veeremaies’, Hurt
1879: 30). Kaks rahvalaulu illustreerivad seda, ,,[m]issuguse vaimuga vanad Eestla-
sed sotta liksivad, sdas taplesivad, sdast tulivad ehk senna jdivad”. Uks neist lauludest
algab sonadega ,,Souaksin ma sdas surra’,” teine ,,Mino ella velekene, / Kas on soas
naine armas” (Hurt 1879: 69-71).* Laulud on toenduseks esivanemate vahvusest ja
isamaa-armastusest, millele liitus tiksmeel (lisandub laul s6jakutsest ja sellele reagee-
rimisest?*), mida Hurt (1879: 71-74) oma kaasajale eeskujuks seab. Ristiusueelsel ajal
toimunud eestlaste meresditude kohta on Hurt (1879: 95-96) kahtleval seisukohal,
kiill aga leiab ta ,,Kalevipojast” kinnitust seilamisest P6hjamerel ja Islandi saare ldhis-
tel. Viimane lauluniide (nurganaise laul) haakub katoliku perioodiga: selle niitega
soovis Hurt (1879: 137-139) oma sonutsi iseloomustada vaimulike laulude rahva-
péraseid kasutusi ja edasiarendusi. Voib viita, et Hurt kasutab (rahva)laule oma
sonumi kinnitamiseks, ideoloogiliste mustrite kujundamiseks.

Reimani kisitluses (1908: 42, 99) on keskseks teemaks muistse vabaduse kaota-
mise pohjused, mille ta seob ,kultura” ehk tsivilisatsiooni hilise joudmisega Eesti
alale. Sammuna Hurda kisitlusest edasi toob Reiman oma uurimusse soome-ugri
ja vordleva keeleteaduse andmed. Just viimane vdimaldab tal sonavarauuringute
kaudu visandada pildi inimeste tegevusaladest (Reiman 1908: 32-34). Suurema
osa oma Kkisitlusest piihendab Reiman soja ja sojariistade teemale. Sojariistade
viljaselgitamiseks viib ta siisteemselt kokku rahvalaulud, arheoloogilised leiud ja
ajaloodokumentidest saadud andmed (Reiman 1908: 89-93). Siinjuures on oluline,
et erinevalt Hurdast on temal laulutsitaatide juures alati ka allikaviide: tema kasu-
tab peamiselt Neusi koostatud kogumikku ,Ehstnische Volkslieder” 1850.-1852.
aastast ja Hurda koostatud ,.Vana kandle” I koidet, mis ilmus ajavahemikus 1875-
1886. Folkloristlikust vaatepunktist on huvitav, et Reiman vastandab rahvaluule (kui
mittetde) ajaloole (kui tdele). Reiman kiisib (1908: 90): ,,Kui palju on sellest [lauludes
nimetatud sojariistadest — T. ].] ajaloolik, mis on rahvaluule?” Kui Hurt kirjutas rahva
milestustest, mis voimaldaks aru saada rahva enda minevikupildist, siis paar-kolm-
kitmmend aastat hiljem vdidab Reiman (1908: 90): ,,Harilikult vaadatakse kahtlaselt

22Vt nt ,,Soéuaksin ma sdjas surra” (E 9033 (26) < Kose (1892); H II 64, 384 (6) < Palamuse
(1900); Leoke 4, 329 < Viljandi; EUS XII 53 (1) < Réngu (1916)). Laul on avaldatud eesti rahva-
laulude kogus ,,Ehstnische Volkslieder” (Neus 1850-1852: 327). Sama laulu tile arutleb ka Joge-
ver (1913: 220).

» Regilaulude andmebaasist (ERAB) leiab samu vérsse sisaldavaid tekste ,Venna s6jaloo” alt.
»Venna sojaloona” tuntud tekste on avaldanud ka Neus oma antoloogias: need on tihise pealkirja
»Altes Kriegslied” (,Vana sojalaul”) all esitatud kolm varianti (Neus 1850-1852: 312-326). Laulu
tiks tileskirjutus parineb suhteliselt varasest perioodist, XVIII sajandist, ja on saksakeelses tolkes
leitav Herderi laulukogust ,,Volkslieder”, mis ilmus 1778.-1779. aastal (vt Herder 1880: 81-82).
Hupeli saadetud ja Herderi avaldatud tekstid on eestikeelsetena avaldatud 1896. aastal Opetatud
Eesti Seltsi toimetistes (Ehstnische Hochzeitlieder 1896, sh konesolev laul nime all ,,Kriegslied”
(»Sojalaul”), Ik 250-252). Laulu arhailisus ja samal ajal laialdane levik (ligikaudu 650 tiles-
kirjutust Viidalepa jargi, ERAB-i otsimootor pakub 784 varianti) on uurijaid inspireerinud seda
pidama ,,6ige vanaks lauluks”, mis on ,tekkinud arvatavasti enne XIII sajandit” (Viidalepp 1959:
179, 193). Uksipulgi on laulu uurimislugu kasitlenud ja loo (miiiitilisuse) télgenduse pakkunud
Madis Arukask (2000).

2 Tuttu-luttu, tuttu-luttu,” / Hiiiiab Eesti s6jasarve. / [---] Uks meel mehi thendab” (Hurt 1879:
72-74), vt nt H II 64, 382/3 (4) < Palamuse (1900).
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niisuguste rahvamélestuste paile” Siiski, kasutades koiki kolme allikaliiki - rahva-
laule, arheoloogilisi leide ja kroonikatekste —, koostab ta eelkristliku perioodi eesti
sojariistade nimestiku (Reiman 1908: 93). Samuti kui Hurt manab ka Reiman pildi
muinasaegsete eestlaste sojalisest vaprusest, leides selleks tuge nii rahvalauludest kui
ka Henriku ,,Liivimaa kroonikast” (Reiman 1908: 94-95). Kokkuvottes margib ta
siiski, et vabaduse kaotamise pohipohjusi oli vihene kultuuritase (tsiviliseeritus),
mis tdhendas muu hulgas nii kehvemaid sojariistu kui ka vihemaid oskusi sakslaste,
taanlaste voi rootslastega vorreldes (Reiman 1908: 99).

Voib viita, et Hurt nédgi rahvaluules voimalust luua rahvapérane ajaloovaade,
ent tema laulutsitaadid on pigem tema sonumit illustreeriv kui tdendav materjal.
Reiman kannab edasi sama sdonumit, milleks on eestlaste (esivanemate) suur vap-
rus oma kodumaa ja vabaduse kaitsmisel XIII sajandi alguses. Ent laulutsitaatidesse
suhtub tema teaduslikult: ta viitab publikatsioonidele, kust need tekstid on voetud,
ja seab lauluandmed vordlusse muud tiitipi allikmaterjaliga. Reimani késitluses tuleb
esile ka tema arusaam kultuuri arenguastmestikust, kus eestlastel oli XIII sajandi
alguses Laane-Euroopa rahvastega vorreldes itks madalamaid kohti.®

Jogever ei kasuta laule eestlaste arenguloo ja mineviku tildiseks kujutamiseks.
Tema valitud laulud on vahetult seotud Olandi lahingu ja seal laulmise iile arutle-
misega. Ta valib kolm laulu, mille abil proovib visandada Olandi lahingu aegsete
sojalaulude loomust. Esimeseks laulunditeks on ka Hurda tekstis viidatud ,,Souaksin
ma sojas surra’ (Jogever 1913: 220-222). Laulikmina loodab surra séjas, sest ,,s6ja-
surmal on suurem ilu” tovevoodis haiguse kées vaevlemisega vorreldes. Jogever vii-
tab oma allikale (Neusi antoloogiale). Kuigi ta suhtub teksti kriitiliselt, sest laulu on
tiles kirjutanud Kreutzwald, kes Jogeveri teada kaldus tekste tootlema, ndeb ta laulus
meelsust, mida ta otsib (Jogever 1913: 220; vt Neus 1850-1852: 327-328, 463). Joge-
ver arutleb: kuhu selle teksti aluseks olnud ,,sarnane laul” ajaliselt voiks paigutuda?
See on kirjutatud enne Krimmi sdda (1853-1856); samas keskaega see laul kuju-
tada samuti ei saa, sest minategelane ei esinda riiiitli teenistuses oleva orja vaadet.
Ta jouab otsusele, et sellisel moel véis ,,laulda ainult vaba Eesti sdjamees” (Jogever
1913: 222).

Kaks jargmist laulundidet parinevad ,Vana kandle” I osast, Polva laulude hulgast,
mille on Répina kihelkonna Vanakiilast ,,ithe elatand naesterahva suust” kirja pan-
nud Hurda 6emees Mihkel Hdarms (Jogever 1913: 220, 222, vt H, Polva M, 1 1-11;
Hurt 1875-1886: XXI). ,Vanas kandles” on need laulud nr 100 pealkirjaga ,,S6a soit
Saaremaale” ja nr 101 ,,Minek mere poole” (Hurt 1875-1886: 148-154). Neist esi-
mene algab sojakutsega: tulge kokku, mehed, sojaviljale sditma, sest meil on tiili
tulemas, vaenuvanker veeremas. Jargmisest pildist ilmneb, et neid on roévitud ja
nende inimesi on tapetud, mistottu on vaja kitte maksma minna. Jargnevas kuju-
teldava tapluse kirjelduses liiakse rusikaga, tapetakse ninatargad ja kinnitatakse,

» Migi (2017: 45) on juhtinud tahelepanu toigale, et lddnemeresoomlaste (sh eestlaste ja soom-
laste) paigutumine madalamale arenguastmele germaani, balti ja slaavi rahvastega vorreldes oli
XX sajandi alguses levinud seisukoht. Ent kuigi enam ei kasutata sama teaduskeelt, leiab sarnast
suhtumist poliitiliselt korrektsemal viisil ka praegu. Voib méista, et suhtumised ja arusaamad
muutuvad hargamisi, samas keelekasutus vdimaldab kiiremaid muutusi.
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et ei jadda enne rahule, kui oma hobune ja muu vara on kitte saadud. Laulu teine
pool on vastus sellele kutsele: kutsutud ei taha Saaremaale taplema minna - pole
sealt ju midagi saada. Ka sealsed neiud olla ndotumad ja kitetud ning jalutud. Aga
kui kutsujad ise ikka ldhevad Saaremaale taplema, siis Opetatakse-julgustatakse
neid: tapke neid kui tdinahku, votke, mis teie oma, aga drge sealt naist votke. Joge-
ver néeb selles laulus sdjameeleolu, mida ta saab lugeda Saxo kroonikast. ,,Pollu-
tooliste hingeelust ei ole siin enam jélgegi,” lisab ta (Jogever 1913: 222). Siiski esitab
ta kahtluse, kas see pole mitte autorilooming, kus laulik lahtub sel ajal juba laialda-
semalt tuntud Henriku , Liivimaa kroonikast”. Ent kummutab selle kohe: kui nii, siis
peaks Harmsi lauljaks margitud ,.elatand naesterahval” lisaks kroonika tundmisele
olema ka viga head teadmised XII sajandi s6japidamisest ning silmapaistev luule-
and. Koiki neid oskusi-teadmisi tildiselt inimestel ei ole, arvab Jogever. Uhtlasi teab
ta viita, et Harmsil luuleand puudus (Jogever 1913: 222). Seejirel arutleb Jogever
edasi, kas konesoleva laulu eeskuju ei voiks otsida XIX sajandi eesti kirjandusest,
Friedrich Robert Faehlmannilt voi Kreutzwaldilt. Siiski mitte, leiab Jogever, sest
neis tekstides on soda kujutatud mentaalselt teisiti kui Harmsi kirja pandud laulus.
XIX sajandi autorite kirjeldusviisi iseloomustab muinasaja eestlase rahuarmastus ja
oma isamaa kaitsmise teema. See ei ole iseloomulik ei konesolevale laulule ega XII
sajandi l6pu voi XIII sajandi alguse oludele, nagu voib seda lugeda Saxo voi Henriku
tekstidest.

Hérmsi késikirjast périt ja Hurdal ,Vanas kandles” pealkirjastatud ,,Minek mere
poole” algab iileskutsega jitta maha oma pere ja lapsed, sest niitid on vaja minna
mere poole, sdja poole. 91-virsilises laulus tuleb enamasti juttu soja raskest poolest
(tehakse veret6od, aetakse verejuttu ja vaetakse veremotet). Selles laulus on omal
moel vastandatud kodusféir ja soda. Jogever juhib oma arutluskdigu todemuseni,
et Olandi lahingu eel 1170. aastal voidi laulda just selliseid laule, milles on tuntav
vaba mehe vaade, tahe ja voitlusvaim (Jogever 1913: 223). Jogever visandab soja-
laulude edasise saatuse: kuigi neid lugusid lauldi téendoliselt hiljemgi, oli nende
lugude meelsus noorematele vooras ja arusaamatu. Jargmisi polvkondi ,,huvitas
palju rohkem kurja moisa kupja pilkamiselaul”, osutab Jogever (1913: 227) laulude
teemavahetusele. Selles valguses on Jogever siiski himmingus: miks on rahvalaulude
hulgas leida selliseid, mentaliteedilt poikuvaid laule, nagu ta kirjeldatud kolme laulu
puhul tdheldas. Kas oli neis midagi, mis pakkus huvi polvest polve, voi esindavad
need siiski XIX sajandi loomingut? Maletatavasti oli Laugaste (1963: 287) Jogeveri
selle arutluskaigu suhtes torjuv, leides, et ,,nii tdiuslikku pilti” see lithike teade ei voi-
malda luua. V6ib-olla ei peakski Jogeveri arutluskdiku vaatlema ennekaike kui katset
rekonstrueerida XII sajandi laule voi sajandeid alal olnud teemasid ja motiive - see
osutub igal juhul voimatuks. Pigem voiks tema kasitlus huvi pakkuda praktilise stiili-
analiiiisi seisukohast: see on katse analiilisida regilauludes sisalduvat mentaliteeti.
Tulemusena markab Jogever rahvapdrases minevikupildis erinevaid vaateid: siin on
nii vaba inimese kui ka orja mentaliteeti esindavaid kihte.

Sarnaselt eel- ja kaaskdijatega kasutab Jogever minevikuvaatlusteks rahvalaule,
tihtlasi on tema, nagu ka Hurda ja Reimani kisitluse keskmes eesti (rahva) vaade.
Eristudes aga Hurdast ja Reimanist, piiiiab ta laulude stiili analiiiisi kaudu osutada
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eelkristlike sojakiikude erinevale loomusele hilisemate sodadega vorreldes. Nii vaeb
ta eesti ajalugu pisut teise nurga alt kui Hurt (vaade ajaloole rahva enda silme labi) voi
Reiman (eri allikate vordluses leida tosiseltvoetavaid fakte mineviku kohta). Jogeveri
kiisimus on pigem selles, kuidas omaaegseid kirjutisi ja juhuteateid eesti kultuuri
kujunemise seisukohast tolgendada. Moneti proovib ta leida téendeid laulutradit-
siooni jarjepidevusele XII sajandist XIX sajandini. Kuid vorreldes Hurda, Reimani
ja Jogeveri kasitlust niib, et kui Jogeveri jaoks on see jirjepidevuse voimalikkuse
kiisimus (kas on tdesti moeldav, et...), siis Hurda ja Reimani kisitlustes on see pigem
eeldus (rahvalauludest voib leida teateid...).

Hurt koondab oma ajaloosonumi vabaduse ja selle kaotamise teema timber.
Aga ta mingib julgelt rahvalauludega, et katsetada parimuse rolli mineviku méist-
misel. Arvestades tema selleaegseid ja hilisemaid otsinguid samas vallas, joudis ta
oieti uudse nahtuseni — mahuka rahvaluulekoguni. Reiman jagab oma kaasaegsete
kahtlust rahvalaulude tdevaartuse suhtes. Samas pakub ta voimaluse vaadelda rahva-
lauludes leiduvat vordluses arheoloogia andmete ja ajaloodokumentidega. Jogever
proovib leida XIX sajandil kirja pandud laulude ja minevikusiindmuste vahelisi
seoseid mentaalsete tasandite sarnasuses, olles nii teiste autoritega vorreldes lahe-
mal laulude tolgenduslikule meetodile. Erinevalt Reimani sonumist kultuuritaseme
mahajadmuse kohta toob Jogever esile ristiusueelsete eestlaste arvestatava posit-
siooni naaberrahvaste seas. Laulude analiiiis voimaldas tal eristada eesti rahva vaates
nii vaba inimese kui ka orja mentaliteeti. See on tdhelepanuvéddrne arenguopetuslike
seisukohtade vaatepunktist: eesti (rahva) vaade ei olegi seesmiselt nii iihtne, vaid
holmab erinevaid, moneti vastandlikkegi kogemusi.

Kokkuvote

Rahvaluuleteaduse ajaloos on rahvaluuleliike kisitletud eraldiseisvalt, mistottu ter-
viklik vaade parimuskultuurile iihes voi teises vaadeldavas hetkes esile ei tule. Kuna
XX sajandi rahvaluuleteoorias moodustas rahvalaul, eriti regilaul rahvaluule kui eri-
alavaldkonna tuuma, on ootuspirane, et alliktekstis samavairsel positsioonil olevale
laulule ja tantsule on folkloristikas tahelepanu osutatud ebavordselt. Kui Saxo Gram-
maticuse lahingukirjeldus on uurijaid inspireerinud arutlema laulu ja laulmise iile
(Jogever, Laugaste, Tedre), siis tantsu mainitakse pogusalt vaid tildkisitluse raames
(Tonurist). Kui vaadelda Saxo teadet laulmisest ja tantsimisest {ihtsena (millele Joge-
veri arutluskdik méneti juhib), voib iiksikute rahvaluuleliikide mérkamisest jouda
ldhemale parimuskeskkonnale. Seda toetab Saxo napp kirjeldus, mis holmab teavet
laulmise ja tantsimise funktsiooni ning maju kohta: see oli lahinguks valmistumise
osa, et end tapluseks mentaalselt hiilestada. Uhtlasi muudab see tihelepanunihutus
tantsu rahvaluuleteaduse ajaloos nahtavamaks ja toob paevakorda veel iihe rahva-
luuleliigi — lauluméngu. Keskaja traditsioonide analoogiale tuginedes voib kones-
olevat tantsu kujutleda laulumangu v6i mangutraditsiooni eelkdijana. Moistagi ei saa
seda toestada, ent just see ladhenemisviis pakub ideid vaadelda Saxo teadet parimus-
keskkonna (mitte pelgalt rahvaluuleliigi) keskselt.
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Mida taotles ja saavutas Jaan Jogever? Ta piitidis ndha eesti ainest tildises konteks-
tis ja tolgendada eesti ajaloo kohta kiivat teavet tildpildist lahtudes: ta katsus leida
kirjalikke allikaid ja selle kaudu enam teada saada rahva niinimetatud haridusjirje
kohta, mille iiks osiseid on parimus. Uhtlasi oli Jogeveri eesmirk érgitada ajaloo ja
rahvalaulude koos vaatlemise kaudu nende teemade iile arutlema. Ent selleks ei jagu-
nud mottekaaslasi. Liiati oli Saxo teatele liiga vahe juurde lisada andmeid muudest
allikatest ja uurimistulemustest — Jogeveri algatatud arutelu vajas jatkamiseks aega.
Ent sajand hiljem on lisandunud andmeid, mis voimaldavad Saxo teadet laulmisest
kontekstualiseerida. Kui Jogever eeldas, et ju oli eestlastest sjameestel sama kul-
tuuriline taust kui naaberrahvastel, kellega kokku puututi (sealjuures ta rohutas, et
XX sajandi alguses valdav vaade eestlastele kui kultuuriisolatsioonis elanud rahvale
ei kandu tile XIIT sajandisse), siis tdnapéevastele arheoloogia andmetele tuginedes
ilmneb, et XIII sajandi eelne Eesti elanikkond suhtles tdepoolest naabritega ja siin
moodustusid tihtsed kultuurisfadrid. Ent veel enam: neid kultuurisfidre moodus-
tasid teatud elanikkonnarithmad (mitte praeguse Eesti ala selleaegne elanikkond
tervikuna) ja kultuuriruumide kujunemist esiajal saab vaadelda etappidena (st vaa-
delda saab mitte ainult iihisala, vaid ka selle kujunemist ajalises jargnevuses). Samas
tuleb todeda, et tanapdevane tihise kultuuriruumi arutelu (mida ennekoéike on vilje-
lenud Mégi) on vaid iiks faktide tolgendamise raamistik. Tugevaid tolgendusraame
on pakkunud arusaam laenudest (kui on leitud midagi ihist eesti ja naaberalade
kultuuris, on see pohjendatav laenamisega keskusest eesti kultuuri) ja arengudpetus
(mis digupoolest toetab laenuteooriat ja osutab eesti kultuuri madalamale positsioo-
nile kultuuride hierarhias).

Jogever — nagu ka Hurt ja Reiman - vaatles ajalugu ja rahvalaule seotuna. Kuigi
nad kasutasid sama votet, tootasid nad vilja eri analiitisiviise. Kui Hurda t66 seisnes
ennekdike rahvalaulust minevikuvaate otsimises ja Reiman kahtles rahvalaulu fakti-
toes, ent leidis voimaluse rahvalaule teiste allikaliikidega kombineerida, siis Joge-
ver liikus laulude stiilianaliitisi kaudu laulus vdljenduvate mentaliteetide avastamise
poole.

Rahvaluule ja ajaloo seostamise teema on jatkuvalt huvitav ja uurimustes kajas-
tuv, mistottu on pohjendatud ajaloo ja rahvaluule seoste otsimise ning kirjeldamise
viiside sihipdrane jalgimine. Siinses artiklis sageli viidatud Magi (2017: 85) on oma
raamatus ,,Viikingiaegne Eesti” muu hulgas tunnetuslikult vditnud, et ,tugeva viega”
lauldavad regilaulud on kui ,,hdél otse viikingiajast”. Folkloristlikust seisukohast jadb
see vaide katteta. Kuid Méagi (2017: 36, 56) iitleb samas: perioodist, mille kohta on
nii kasinalt andmeid, oleks ,,priiskamine osa sellest veel korvale jétta’, seda enam, et
rahvaluule ja kirjandus voivad osutuda allikateks, mis lubavad kiigata inimeste motte-
maailma, mistottu oma tdetera tuleks otsida igast miitidist. Nii on moistlik skeptilise
voi eitava suhtumise asemel nende andmete omavaheliste seoste iile jarele moelda,
piitida neid modista ja avastada uusi seoseid. Kuna see eeldab interdistsiplinaarseid
oskusi andmeid analiiiisida, on vajalik ka vastavate meetodite véaljatootamine. Mida
laiemas kontekstis Saxo Grammaticuse teksti kisitletakse, seda enam avaneb vaateid
tema loos kujutatud siindmuste kaasaegsete tegelaste, tegevuste, ambitsioonide ja
elustiilide mitmekesisusele.
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Ponev on jilgida, kuidas folkloristid on Saxo Grammaticuse lahingukirjeldusest
pirit teadet tolgendanud. Uhelt poolt on need ksitlused raamitud (voi isegi piiratud)
tildisemate ja autoriteetsete arusaamadega (arengudpetus, laulu-uurimises rakenda-
tud geograafilis-ajaloolise meetodi tulemused) voi vastupidi, kriitilise ja skeptilise
hinnanguga kaasuurijate moéttelennu kohta. Sellegipoolest on kéik artiklis kasitle-
tud vaated folkloristika seisukohast olulised, osutades viisidele, kuidas liikuda itha
enam kohasema parimuskeskkonna ja selle jarjepidevuse selgitamise poole. Voib-
olla osutub uute lihenemisviiside otsimisel viljakaks lahti lasta ajaloo ja rahvaluule
vastandamisest, et ndha nende omavahelist seotust. Moneti tegi seda Jogever, mér-
gates Saxo tekstis korvalist markust s6jameeste laulmisest ja tantsimisest lahingu eel.
Olen tihtlasi veendunud, et iiksikute rahvaluuleliikide vaatluse asemel on huvitavam
ja konekam proovida niha vaadeldava zanri, teema voi motiivi parimuskonteksti
tervikuna.

Saxo Grammaticuse teosest leitava lahingukirjelduse asetamine teose iildisesse
konteksti voib tekitada kiisimuse, kas tegemist on ajaloolise fakti voi kirjandusliku
toega. Kas kahelda tegelastes (eestlased ja kuralased) ja tegevustes (16busalt laulmises
ja tantsimises) voi olla kindel: kui nii on kirjas, siis nii sel lahingueelsel 661 Olandi
saarel 1170. aastal juhtus. Rahvaluuleajaloos ei ole sel dieti tahtsust. Olulisem on
teade parimusest: lahinguks valmistumisel oli oma osa ka laulul ja tantsul.

Uurimistddd on finantseerinud Eesti Teadusagentuur projekti ,Mdistetamatuse mdtes-
tamine rahvausundis: folkloristlikud vaated madramatusele” (PRG670) kaudu.
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The first record of Estonians singing — or more?

Keywords: folkloristics, Saxo Grammaticus, Jaan Jégever, runosong, dancing, war,
national history

This article explores three key questions: how folklorists have interpreted the account
of warriors’ singing and dancing in Saxo Grammaticus’s Gesta Danorum; how
20™-century researchers have conceptualized the facts about Estonians presented
in Saxo’s work; and what insights have been gained from using folk songs to study
depictions of Estonia’s past during the late 19 and early 20" centuries.

Saxo Grammaticus describes a battle near the island of Oland in 1170, where
Christian Danes and Swedes faced off against Estonian and Curonian pirates. The
description suggests that the pirates prepared for battle by singing and dancing,
among other things. This account has emerged in the history of Estonian folklore
studies as the earliest record of Estonians singing. However, dancing has received
significantly less attention, owing to the classification of folklore by genre. Sing-
ing was a favoured topic in 20™-century folkloristics, while interest in dance was
relegated to the periphery of the field. Returning to Saxos text, it provides insights
into the cultural environment of the time, where singing and dancing were used to
express sentiments and readiness for battle. In light of medieval dance culture, it is
worth considering whether the mention of dancing in Saxos work could indicate a
precursor to singing games, especially since the medieval dance ‘reigen’ is etymologi-
cally linked to the old Estonian folk song known as ‘regilaul’ (runosong).

Saxo’s text inspired Jaan Jogever (1860-1924) to seek connections between the
imagined songs from the time of the Battle of Oland and the Estonian folk songs
recorded in the 19™ century. Through stylistic analysis of these songs, he uncovered
a diversity of mentalities within Estonian war-related folk songs. Furthermore, in
his analysis of Saxo’s text, Jogever emphasised that before the 13™ century, Estonians
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did not live in the cultural isolation characteristic of the 19 century. This view dif-
fered from that of Baltic-German researchers, and Jogever considered it important to
incorporate this perspective when studying Estonian history and educational condi-
tions.
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